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Voorwoord 
 

Stil, zwijgzaam en in diepe gedachten verzonken. De kartuizer monnik in zijn cel, of de 

student aan zijn doctoraalscriptie? Af en toe was het onderscheid moeilijk te maken. Of het 

nu mijn studeerkamer, het archief of de bibliotheek was, het ‘monnikenwerk’ moest gedaan 

worden om de geschiedenis van een bijna vergeten kloostercomplex te achterhalen.  

  Natuurlijk heb ik het niet alleen gedaan: allereerst wil ik mijn scriptiebegeleider prof. dr. 

Marco Mostert bedanken voor zijn geduld, wijze adviezen en tijd. Daantje Meuwissen voor 

haar geboden perspectieven en studiemateriaal, wat onmisbaar was. Daarnaast mevrouw 

Anna Adamska, zonder wie ik niet op dit onderwerp gekomen was. Zij heeft de aanzet 

gegeven voor een onderzoek dat ook mijn hobby werd. Echter een kostbare hobby, die mijn 

ouders Bert en Trees met veel liefde, enthousiasme en geduld gesteund hebben. Dankzij 

hen heb ik zorgeloos kunnen genieten van een heerlijke studententijd en heb ik mij kunnen 

ontwikkelen tot de persoon die ik nu ben. Mijn andere familieleden, Manon, Jan Willem, Jan 

Wessel, Roos-Marijn, Marit, Thomas en Abel ben ik niet minder dank verschuldigd. Door hun 

gastvrijheid, adviezen en onvoorwaardelijke steun ben ik trots op een hecht ‘vangnet’! Mijn 

twee ‘broeders’ Quirien en Robert hebben mij kunnen volgen van de kleuterschool tot nu en 

hebben daarbij het begrip vriendschap constant nieuwe dimensies gegeven. Van het bos tot 

de ‘jungle’ van de stad: zij zijn mijn ‘consiglieres’ voor het leven. De humor van Jasper was 

daarbij onmisbaar. De jongens van het Vechtplantsoen hebben mijn hele studententijd 

gezorgd voor de nodige ‘afleiding’. Laurens, David, Ross, Arnoud, (dans)Marieke, Ilse en 

Marieke: bedankt voor alle technische adviezen, lange avonden met de onvermijdelijke 

‘liquide middelen’ en onvoorwaardelijke vriendschap. ‘Last but not least’: de familie Vriens-

Uffing en Lisanne, die mij voorzien hebben van een ‘cel’ waar ik in alle rust deze scriptie heb 

kunnen voltooien. 



Inleiding 

 

Augustus 1566. Met vereende krachten proberen de Amsterdamse kartuizer monniken van 

St. Andries-ter-Zaliger-Haven hun bibliotheek en archief in veiligheid te brengen. Haast is 

geboden, er staat al een menigte bij de Haarlemmerpoort. Knuppels, hooivorken en dolken 

zwaaien in de lucht, er wordt om het hardst geroepen. Eigenlijk luistert er niemand, want ze 

hebben allemaal maar één doel voor ogen: die ‘volgevreten papen’ verjagen en terughalen 

‘wat hun toekomt’. De schout en de schutterij doen er alles aan om de menigte te verjagen, 

maar tegen zo’n overmacht kan niemand op. De schout neemt vier oproerkraaiers gevangen, 

bindt ze aan elkaar vast en dwingt ze naar de Dam te lopen, om ze daar terecht te stellen 

zouden worden. De burgers keren zich echter tegen hem: met de staart tussen de benen 

moet hij zijn heil zoeken bij de bakker.  

  Als een troep losgeslagen honden stormt de woedende menigte naar het kartuizerklooster 

St. Andries-ter-Zaliger-Haven. In de tussentijd hebben de monniken hun archief grotendeels 

in veiligheid kunnen brengen, door de oorkonden in twee regentonnen te stoppen. Twee 

kartuizers brengen de tonnen naar hun broeders in Arnhem, die er goed voor zullen zorgen. 

De bibliotheek is echter het eerste doelwit van de bestormers: de boeken worden op de 

binnenplaats op een hoop gegooid en met fakkels aangestoken. Met ladders en stokken 

trekken ze de kapellen, gastverblijven en afzonderlijke cellen in, om de glas-in-loodramen 

aan diggelen te slaan en om de ruimtes te plunderen. Als ze eenmaal de voorraadkelders 

hebben gevonden, wordt het feest. De wijn vloeit rijkelijk en het aanwezige voedsel smaakt 

goed. Zo goed zelfs, dat ze besluiten de nacht in het klooster door te brengen en te feesten 

tot de zon opkomt. De volgende morgen worden ze verjaagd door de schutterij. Ze gaan 

naar huis om hun roes uit te slapen. Ze laten een hoop smeulende boeken en een 

gedeeltelijk verwoest klooster achter.  

 

Bijna tweehonderd jaar eerder, in 1392, deden de voorouders van deze plunderaars er alles 

aan om hetzelfde kartuizerklooster op te bouwen: planken, stenen en vakmanschap werd 

aangeboden om een groot complex te bouwen bij de Haarlemmerpoort, net buiten de stad. 

De reden voor dit enthousiasme is vrij eenvoudig: voor het eigen zielenheil. Als de monniken 

tevreden waren, dan waren de gulle gevers tevreden: er werd voor hen gebeden en hoe 

kostbaarder de gift, hoe meer een plekje in het hiernamaals verzekerd was. Niet alleen de 

gewone burgers van Amsterdam, maar ook de patriciërs, rijk geworden in de koopvaardij, 

investeerden in kunst en klooster om de monniken tevreden te stemmen en misschien ook 

om uiting te geven aan hun eigen praalzucht. De duurste objecten werden geschonken: 

altaarstukken, liturgisch vaatwerk en glas-in-loodramen, allemaal even indrukwekkend in 



overdaad. Amsterdam werd door dergelijke investeringen een belangrijke stad voor de 

kunsten in de Noordelijke Nederlanden. Niet alleen de kunsten bloeiden op, ook het 

geestelijk leven kreeg een impuls door de giften van enkele rijke families. Er werden nieuwe 

kerken en kloosters gesticht op initiatief van patriciër-families, die zich soms ook verbonden 

aan een klooster of kerk door hun zonen en dochters een functie te laten bekleden in een 

kerk of door hen op te laten groeien in een klooster.  

  Eén van die families is de familie Boelens. Rijk geworden in de lakenhandel en beroemd 

geworden door zonen die vijftien keer achtereen burgemeester van Amsterdam werden, de 

kroon op het stadswapen van Amsterdam verdienden, fanatiek het katholieke geloof 

verdedigden of kapellen stichtten. Je komt de familieleden tegen op schilderijen, glas-in-

loodramen, etsen en in gedichten1. Daaruit blijkt dat zij een hechte band hadden met het 

geestelijk leven in Amsterdam, met name met de kartuizers van St. Andries-ter-Zaliger-

Haven. Deze band bereikt haar hoogtepunt met het schilderij van Jacob Cornelisz. van 

Oostsanen, De geboorte van Christus (1512): de belangrijkste leden van de familie staan 

erop afgebeeld (sommigen in de kledij van de kartuizers), de patroonheilige van het 

Amsterdamse kartuizerklooster (St. Andries), en op de achtergrond enkele gebouwen van 

Amsterdam. Het is één van de belangrijkste schilderijen uit zijn tijd, met een vooruitstrevende 

techniek geschilderd en een inspiratiebron voor een andere bekende Noordnederlandse 

schilder: Rembrandt van Rijn. Het schilderij is niet alleen in verschillende lagen geschilderd, 

de betekenis ervan heeft ook vele ‘lagen’. De afgebeelde figuren hebben allemaal een 

achterliggende geschiedenis die hen verbindt met het geestelijk leven in Amsterdam of met 

de stad zelf. Daarom heeft het schilderij in deze scriptie een spilfunctie. Het is een 

momentopname van een tijdperk dat enige jaren later rigoureus werd afgesloten door de 

beeldenstorm (1566) en de Alteratie (1578). Een tijdperk dat zich kenmerkte door een 

opkomende oligarchie, opbloei van de kunsten, een rijk geestelijk leven en toenemende 

invloed van het schrift. Deze scriptie zal aantonen dat al deze kenmerken van het dagelijks 

leven in Amsterdam een onderlinge samenhang hebben, aan de hand van de geschiedenis 

van het kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven, de familiegeschiedenis van het 

geslacht Boelens en het schilderij De geboorte van Christus van Jacob Cornelisz. van 

Oostsanen.  

  De centrale vraag in deze scriptie is: in hoeverre had het kartuizerklooster St. Andries-ter-

Zaliger-Haven te Amsterdam invloed op het praktisch schriftgebruik van zijn monniken, op 

het geestelijk leven, op de kunst en de politiek in Amsterdam en ten slotte op de 

familiegeschiedenis van het geslacht Boelens? 

   

                                                
1
 Deze voorbeelden worden in de loop van deze scriptie behandeld. 



  In het eerste hoofdstuk komt de orde van de kartuizers aan bod, hoe zij in theorie om 

zouden moeten gaan met het schrift in hun dagelijks leven. Het tweede hoofdstuk behandelt 

het kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven en hoe de monniken van dit klooster in de 

dagelijkse praktijk omgingen met het schrift. In hoofdstuk drie blijkt de relatie tussen de 

Amsterdamse kartuizers en de familie Boelens, aan de hand van (religieuze) kunst, 

genealogie, archiefstukken en dichtregels. Hoofdstuk vier beschrijft de synthese in de vorm 

van het schilderij De geboorte van Christus door Jacob Cornelisz. van Oostsanen: de 

samenhang tussen de stad Amsterdam, de kartuizers van St.Andries-ter-Zaliger-Haven en 

de familie Boelens blijkt in één oogopslag, want zij zijn afgebeeld op dit schilderij. In het 

laatste hoofdstuk wordt de ondergang van St.Andries-ter-Zaliger-Haven beschreven: het 

klooster was te rijk geworden en voedde de afgunst bij dezelfde Amsterdammers wier 

voorouders het klooster met veel geld, tijd en energie hadden opgebouwd. Uiteindelijk zal in 

de conclusie een antwoord gegeven worden op de centrale vraag van deze scriptie en zullen 

suggesties worden gedaan voor vervolgonderzoek. 

  

    



Hfst. 1.     De kartuizer monniken  

 

“Zend ons indien mogelijk het dikke boek met de brieven van Augustinus, want ons exemplaar 

is grotendeels opgegeten door een beer.”2 

 

Dit opmerkelijke verzoek ontving Peter Venerabilis († 1156) van zijn vriend Guigo I († 1137). 

Guigo was de vijfde prior van de Grande Chartreuse, het moederklooster van de kartuizer 

monnikenorde. Deze orde is aan het einde van de elfde eeuw ontstaan als afsplitsing van de 

Benedictijnen. Guigo wordt ook wel de ‘architect’ van deze orde genoemd, want naast de 

oprichter Bruno was hij één van de geestelijke grondleggers van de in 1084 gestichte orde. 

In de eerste helft van de twaalfde eeuw schreef Guigo de Consuetudines, een geschrift dat 

de Kartuizers zouden gaan gebruiken als leefregel.3 

  Net als de beer had Guigo een grote honger naar boeken en Peter Venerabilis, prior van de 

abdij van Cluny, stuurde hem regelmatig kopieën uit de kloosterbibliotheek. In één van zijn 

brieven klaagde Venerabilis:  

 

De brief die je stuurde ging alleen maar over boeken, maar hij zweeg over degenen naar wie 

ze gezonden werden.
4  

 

Onder invloed van deze passie ging het boek een belangrijke rol spelen binnen de orde. 

Guigo was van mening dat kopiëren een heilzame tijdsbesteding was voor de kartuizers en 

in zijn regel beschreef hij tot in details hoe de monniken te werk dienden te gaan bij de 

productie van handschriften. De kartuizers volgden Guigo’s voorschriften nauwgezet op, 

waardoor de boekproductie uitgroeide tot één van de belangrijkste kenmerken van de 

‘zwijgende orde’. 

  Een Kartuis was doorgaans stil. De bewoners mochten uitsluitend gedurende twee uur na 

de gezamenlijke maaltijd op zondag met elkaar spreken.5 Alleen de kok6 had toestemming 

om ook door de week zijn mond te openen: hij mocht de zieken opbeuren door hun verhalen 

                                                
2
 E. Kwakkel, Die Dietsche boeke die ons toebehoren. De kartuizers van Herne en de productie van 

Middelnederlandse handschriften in de regio Brussel 1350-1400, (Leuven 2002), 90.  
3
 Voor de volledige tekst, zie:  A. de Meyer en  J.M. de Smet, ‘Guigo’s ‘Consuetudines’ van de eerste 

Kartuizers’, in: Mededelingen van de Koninklijke Vlaamse Academie voor Wetenschappen, Letteren en Schone 

Kunsten van België, klasse der letteren, (Brussel 1951), dl.6, 3-99. 
4
 Kwakkel, ‘Die Dietsche boeke die ons toebehoren’, 91. 

5
 Deze regel is in Amsterdam ingevoerd. Strikt genomen mocht een kartuis helemaal niet spreken. Een ander 

kenmerk van het kartuizerleven was het continue vasten, waarbij een absoluut vleesverbod gold. Ook deze regel 

werd wel eens overtreden. 
6
 R Bessem, Oorkondenboek van het klooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven bij Amsterdam 1392-1579, 

(Amsterdam 1997), oork. nr.608, 487-491. 



te vertellen.7 Ook voor het boekbinden werd een uitzondering gemaakt.8 Door deze 

voorgeschreven stilte kon men uiteraard niet preken. Daarbij leefden de monniken 

afgezonderd van de wereld, waardoor preken bijna onmogelijk zou zijn geweest. Toch 

konden de monniken hun apostolaat vervullen, namelijk via het geschreven woord. Het 

kopiëren van boeken was volgens Guigo het “uitzenden van de getuigenissen van de 

waarheid”.9 Daarom is het mogelijk aan de hand van de overgebleven ‘getuigenissen’ het 

leven van de kartuizers te achterhalen. Eerst zal behandeld worden hoe kartuizers in theorie 

met schrift omgaan. Door in hoofdstuk 2 het Amsterdamse klooster St. Andries-ter-Zaliger-

Haven als voorbeeld te nemen voor een kartuizer klooster in de Nederlanden10 zal duidelijk 

worden dat de theorie van het schriftgebruik verschilde met hoe de monniken in de praktijk 

met het schrift omgingen. Daarbij zal ook meer duidelijk worden over het dagelijks leven van 

een Amsterdamse kartuis in de Middeleeuwen.    

                                                
7
 Vgl. voor het spreekverbod De Meyer en De Smet, Guigo’s ‘Consuetudines’ , 34. 

8
 Ibidem, 59. 

9
 Kwakkel, 91. 

10
 Het klooster bestond van 1392 tot 1579. Van de negen kartuizen die ooit op Nederlands grondgebied opgericht 

zijn, werden alleen die in Geertruidenberg, Arnhem en Roermond eerder gesticht, respectievelijk in 1336, 1342 

en 1376. De kartuize in Utrecht, ‘Nieuwlicht’, werd in ook in 1392 gesticht.  



 Hfst 1.1  Het dagelijks leven en schriftgebruik van kartuizer monniken: de theorie 

 

In de Consuetudines11 van Guigo zijn twee delen te onderscheiden: een technisch en een 

meer theoretisch deel. In het eerste deel wordt een volledige opsomming van een twaalfde-

eeuws kopiistengereedschap gegeven.12 Dit heeft misschien wel bijgedragen aan de 

reputatie van de kartuizers als boekenvrienden, maar zegt niets over de kartuizers als 

zodanig. De uitzondering is in dit geval dat een monnik de tijd voor verplichte handenarbeid 

aan andere bezigheden besteedde dan aan werken op het land: vier uur per dag moest een 

kartuis besteden aan het vervaardigen van handschriften. In de twaalfde eeuw werd het 

kopiëren van boeken als een normale bezigheid gezien, maar dat het als expliciete regel 

werd voorgeschreven in een tekst die de basis werd van een monnikenorde, was vrij 

ongewoon.13 Dat de kartuizers constant met deze regel werden geconfronteerd, heeft 

misschien wel bijgedragen aan hun bijzondere positie in de late Middeleeuwen.  

  De monnik kreeg doorgaans twee boeken14 uit de bibliotheek te leen om te bestuderen, 

maar werd gewaarschuwd er zeer zorgvuldig mee om te gaan: 

  

Want wij willen dat boeken, de onvergankelijke zielespijs, met grote zorg wordt bewaard, met 

grote ijver vervaardigd worden, opdat wij met de handen Gods woord verkondigen, nu wij het 

met de mond niet kunnen doen. Zoveel boeken immers als wij schrijven, zoveel herauten 

maken wij die voor ons de waarheid verkondigen.[…]
15

 

 

De hiërarchie binnen de orde was duidelijk: aan het hoofd van een kartuize stond de prior, 

bijgestaan door de procurator en de vicarius, die respectievelijk de wereldlijke- en geestelijke 

zaken beheerden. Hieronder stonden de monniken en de lekebroeders of conversen. Verder 

kende de orde nog donaten (aspirant-convers), reddieten (kloosterling die de kartuizerregel 

niet al te streng hoeft na te volgen) en prebendarissen (iemand die geen lid is van de 

kartuizerorde en slechts tijdelijk in het klooster verblijft). Het functioneren van het scriptorium 

was afhankelijk van de individualiteit van de monnik en van de eensgezindheid binnen het 

klooster. De monniken werkten namelijk niet in een gemeenschappelijk scriptorium, maar 

individueel in hun eigen cel. De kopiist had meestal ook een eigen stijl van schrijven, zoals 

hij dat geleerd had op school, want de kartuizers namen geen kinderen op, maar geschoolde 

mannen vanaf twintig jaar, die al konden lezen en schrijven. 

                                                
11

 A. de Meyer en  J.M. de Smet,  Guigo’s ‘Consuetudines’ van de eerste Kartuizers, 3-99. 
12

 Ibidem, 36. Opsomming van materialen: een schrijftafel met bank, pennen, inktpotten, krijt, twee puimstenen 

(perkament schuren), messen om te snijden en te schuren, een priem, loodstift, lineaal, linieerplankje en een 

wastafeltje met stift.   
13

 J.P. Gumbert, ‘Over kartuizerbibliotheken in de Nederlanden’, in: Studies over het boekenbezit en 

boekengebruik in de Nederlanden vóór 1600  (Brussel 1974), 160. 
14

 Het maximale aantal boeken dat monniken mochten lenen was twee.  
15

 Ibidem, 160-161. 



  Aangezien er geen scriptoriumtraditie was, bleef het niveau van sommige kopiisten laag en 

bleef de productie soms beperkt tot enkele simpele werkjes.16 Toch was er een soort van 

uniformiteit onder de kopiisten. De neiging uitsluitend op perkament te werken in plaats van 

papier17 had waarschijnlijk meer te maken met een conservatief wantrouwen ten opzichte 

van de duurzaamheid van papier. Ook was er een terughoudendheid ten opzichte van het 

versieren van boeken.18  Vergelijkt men de initialen met penwerk van de kartuizer monniken 

met de versierselen van de beroepskopiisten ‘van buiten’, dan is het verschil duidelijk: niet 

alleen zijn kartuizer initialen zeldzamer, eenvoudiger van opzet en matiger van kwaliteit, ook 

zijn zij grotendeels rood met bruinachtig penwerk, terwijl voor de beroepskopiisten de 

afwisseling rood-blauw/ blauw-rood een standaard was.19 Het blijft de vraag of de kartuizers 

bewust streefden naar eenvoud of dat ze simpelweg te amateuristisch waren om mooie 

versierselen toe te voegen. Opvallend is echter wel, dat in het necrologium van het 

kartuizerklooster St.Andries-ter-Zaliger-Haven de monnik Dirk Jansz. Vustinc van Utrecht 

(†1539) genoemd wordt als ‘voortreffelijk schoonschrijver’.20 Waarschijnlijk was hij een 

uitzondering. Versierselen als miniaturen kwamen in het eigen werk van de kartuizers 

nauwelijks voor, net zo min als bandstempels op de boekbanden, die in deze tijd zeer 

gebruikelijk waren. Er kwamen wel eenvoudige ingekerfde ruitpatronen op de banden voor, 

maar een groot deel bleef onversierd.21 Een andere vorm van uniformiteit bij de kartuizers is 

misschien wel de gecoördineerde samenwerking tussen de verschillende kopiisten. Een 

handschrift werd bijna nooit gekopieerd door één monnik, maar vaak door verschillende 

handen. Soms is te zien dat een monnik om de één of andere reden stopte met het 

afschrijven en dat een andere monnik het overschrijven voortzette. Daarbij is ook te zien dat 

één van de twee de leiding van het werk had.22 Uniform is ook het gebruik van de punctus 

flexus (een teken dat er uit ziet als een zeven met een punt eronder) tot in de late 

Middeleeuwen op het vasteland van Europa, terwijl dit teken binnen andere orden nog maar 

nauwelijks gebruikt werd.23 

                                                
16

 Kwakkel, 92-93. Het onderlinge verschil in kwantitatieve productie tussen de monniken wordt behandeld in 

het hoofdstuk over de Amsterdamse monniken, hoofdstuk 2.2.  
17

 Papier was in de vijftiende eeuw al een redelijk gebruikelijk materiaal. Handschriften vervaardigd van papier 

waren meestal ‘van buiten’ verkregen boeken. Meer hierover in: J.P. Gumbert, Die Utrechter Kartäuser und ihre 

Bücher im frühen fünfzehnten Jahrhundert (Leiden 1974). 
18

 J.G.M. Sanders, Waterland als woestijn, geschiedenis van het kartuizerklooster ‘Het Hollandsche Huis’ bij 

Geertruidenberg 1336-1595 (Hilversum 1990) 152-154. 
19

 Vgl.Gumbert, Over kartuizerbibliotheken in de Nederlanden, 169-170. 
20
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  Guigo vond uniformiteit zo belangrijk, omdat het de zuiverheid van de tekst bevorderde. In 

de Consuetudines benadrukte hij daarom ook dat afschriften grondig gecontroleerd moesten 

worden op fouten. Er ontstonden binnen de orde zelfs geschriften waarin werd beschreven 

hoe teksten dienden te worden gecorrigeerd, zoals Oswald’s Opus Pacis.24 Zuiverheid in het 

geschrift was binnen de orde dus van groot belang. 
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 Om de uniformiteit te bevorderen schreef Oswald, generaal van de Grande Chartreuse, in 1417 het werk Opus 

Pacis. Daarin zette hij onder andere uiteen hoe de orthografie, interpunctie en grammaticale structuur van een 
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Mittelalters (Stuttgart 1960), dl.3, 129-142. 



Hfst 1.2 De bibliotheek van de Kartuizers  

   

  Kartuizerkloosters beschikten doorgaans over buitengewoon goed voorziene bibliotheken, 

maar dat is ook niet zo verwonderlijk, gezien de voorgeschreven kopieeractiviteiten. De 

eigenlijke bibliotheekruimte was echter niet bijzonder groot, want de monniken bestudeerden 

de boeken in hun eigen cel. De liturgische- en aanverwante werken moeten we ook buiten 

beschouwing laten: deze bevonden zich namelijk niet in de bibliotheek, maar in het koor, de 

refter of in de afzonderlijke cellen (om ze daar te bestuderen). Het gevolg was, dat er van 

populaire werken meer dan één exemplaar aanwezig moest zijn. Het viel Erik Kwakkel25 op, 

dat kartuizerkloosters over het algemeen beschikten over een groot aantal volkstalige 

handschriften, die in een aparte ruimte bewaard werden.26 Dat blijkt ook in het geval van de 

kartuizers van St. Andries in hun liber benefactorum: de zevenenzestig geschonken werken 

werden in een aparte kast bewaard.27 De volkstalige werken werden volgens Gumbert28 

bewaard voor conversen en donaten, maar er zijn in ieder geval nog drie Middelnederlandse 

handschriften bewaard gebleven in de bibliotheek van de kartuizers in Würzburg, die ook 

gebruikt zijn door de monniken aldaar.29 De kartuizers gingen zeer zorgvuldig om met hun 

boeken (hoewel dat uit het citaat aan het begin van hoofdstuk 1.1 niet blijkt), Guigo stelde 

namelijk: “een boek is oneindig voedsel voor de ziel en we moeten het met zorg maken en netjes 

houden.”
30

  

Monniken mochten niet meer dan twee boeken op hun kamer hebben, en de prior bepaalde 

vaak ook nog welke boeken de monnik mocht lenen.31
 Uit verschillende kloosters zijn 

bibliotheekreglementen bewaard waarin tot in detail uiteen werd gezet hoe de 

kloosterbewoners dienden om te gaan met boeken.32  De bewoners mochten niet in een 

handschrift krassen, het mocht niet blootstaan aan rook en regen of ten prooi vallen aan 

knaagdieren. Het handschrift mocht ook niet open blijven liggen in de cel, tenzij het bedekt 

was met een stuk linnen.33  
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  De verspreiding van de boeken van de kartuizers verliep op verschillende manieren, 

namelijk via het uitlenen van boeken en via de verkoop van zelfgeproduceerde boeken. Op 

dit laatste kom ik later terug. Een opvallend kenmerk van de boekcultuur van de kartuizers 

was het intensieve leenverkeer tussen de kartuizerkloosters, ook tussen 

kloostergemeenschappen in verschillende taalgebieden: van een aantal codices is te 

achterhalen dat ze verhuisden van een Nederlands klooster naar ordegenoten in Duitsland 

en in Engeland, en andersom.34 Door het Concilie van Parijs van 1212 werd besloten dat een 

kartuizer monnik verplicht was boeken uit te lenen aan een ordegenoot als dat nodig was.35 

Dat er handschriften werden uitgewisseld tussen Duitsland en Nederland, blijkt uit 

bezitterskenmerken en aantekeningen. Thompson heeft hier uitgebreid onderzoek naar 

gedaan.36 Onder de handschriften die aan andere kartuizerkloosters werden uitgeleend, 

bevonden zich volkstalige exemplaren. Onder de boeken die werden uitgeleend aan 

geïnteresseerden die niet tot de orde behoorden, was tevens een rol weggelegd voor het 

volkstalige boek.37 Aan de hand van het klooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven zal meer 

duidelijk worden over het praktisch schriftgebruik van deze kartuizers. 
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Hfst. 2.  Schriftgebruik in de praktijk: het kartuizerklooster 

St.Andries-ter-Zaliger-haven bij Amsterdam (1392-1579) 

 

 

Dit is een overoud, en vorstelijk gesticht, 

 Verzorgt in vreê en krijgh met zeghelen en brieven, 

 Dat wie quetst, gedenck een’ vorst des Rijx te grieven, 

 Die zeit: hij raeckt mijn kroon wie ’t Godshuis yet misdoet, 

Sint Andries is ’t gewijd. ’T en past geen krijgsmans voet,  

[…] 

Ja op dat geen gerught zou stueren ons gemoeden, 

Magh niemand deze plaets, beneden honderd roeden, 

Betimmeren, veel min bezwaeren met den last, 

Dien d’oorlogh na zich sleept, of enigh oorloghsgast. 

Wij staen op keizerlijke en pauzelijke wetten.                     

 

Gysbreght van Aemstel, Joost van den Vondel, (1587-1679) 38  

 

Het initiatief van stichting van het kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven lag bij de 

Amsterdamse elite. Zij onderhield nauwe banden met het kartuizerklooster bij 

Geertruidenberg, maar wilde dichterbij een nieuw klooster stichten. Een netwerk van mensen 

van binnen en buiten de stad werd aangesproken. De grote spil hierin was de stadsschout 

Dirk Simonsz. Zijn vader, Simon Abbe, was één van de grootste begunstigers van het 

klooster in Geertruidenberg geweest en kende de Amsterdamse prior ervan, Boudewijn van 

Amsterdam. Verschillende politieke vrienden van stadsschout Dirk waren ook vrienden van 

Geertruidenbergse monniken en waren bekend met hun prior Boudewijn. Als schout van 

Amsterdam had Dirk ook nog een directe lijn naar de graaf van Holland, Albrecht van 

Beieren. Deze lijn blijkt essentieel, want de graaf wilde zelf ook wel stichter en beschermheer 

van een klooster zijn, een prestigieuze functie. Op 27 september 1392 neemt Albrecht van 

Beieren dan ook het initiatief, volgens de fundatieoorkonde39 door eerst een rente op het 

eiland Den Hoorn te schenken en het klooster in zijn bescherming te nemen.40 Op 23 januari 

1393 schenkt hij, voor de voltooiing van het klooster een huis en een erf, liggende aan het 
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Voorhout in Den Haag, aan de Amsterdamse kartuizers.41 In die tijd al een behoorlijk royale 

gift. Een jaar later was de bouw al in volle gang en werden er enkele monniken onder leiding 

van een rector vanuit het Arnhemse klooster Monnikshuizen naar Amsterdam gestuurd. 

Vanaf 1394 traden de eerste monniken in in het klooster.42 Enige tijd later, in 1398, werd het 

klooster definitief in de orde van de kartuizers opgenomen, de Grande Chartreuse.43 Het 

klooster werd niet in één keer gebouwd, maar stukje bij beetje kwamen er steeds meer 

cellen bij en kreeg het kloosterterrein vorm. Belangrijk was de toetreding van Dirk Sloyer44 tot 

het kartuizerconvent, niet alleen de eerste Amsterdamse kartuizer monnik, maar ook nog 

eens bijzonder rijk.45 Van de zevenenzestig werken die het klooster heeft ontvangen, werden 

er zesenveertig geschonken door Dirc Sloyer.46 

  Alle toetredende monniken werden geacht hun ‘wereldlijke’ bezittingen op te geven en die 

te schenken aan het klooster. Enkele andere belangrijke kartuizers die hun bijdrage hebben 

geleverd aan de opbouw van St. Andries-ter-Zaliger-Haven zijn: Hendrik Beckbeeck van 

Oldenzaal, Gerrit van Schiedam, Willem Jacobz. ‘die Engelsche’, Jan Versaren van Gent en 

Albertus Kyvet van Arnhem. Op hen kom ik later terug. Niet alleen de heren die toetraden tot 

het klooster schonken goederen en geld, ook de magistraat van Amstel en de burgerij47 

deden vele schenkingen, alsmede de broeders van het kartuizerklooster St. Geertruiden.48 In 

de loop der jaren kwamen er steeds meer cellen bij. De cellenbouw, maar ook de 

aftimmering van het houten convent werd door de burgerij mogelijk gemaakt, of de 

graanopbrengsten van één dag werden geschonken door burgers die het zielenheil van 

                                                
41

 Een andere gift van Albrecht van Beieren was een schenking van 300 Dordrechtse guldens. Het huis en erf aan 

het Voorhout zijn een jaar later verkocht voor 900 nieuwe Gelderse guldens. Vgl. H.J.J. Scholtens, ‘Het 

voormalige Kartuizerklooster bij Amsterdam’, in: Bijdragen tot de geschiedenis van het Bisdom Haarlem 

(Haarlem 1937) dl. 54, 6-7. Giften terug te vinden in: Bessem, oork.nr. 63, 107.  
42

 Dirk Klaas Godevaartszoonsz. was de eerste monnik die intrad, in: Bessem, Oorkondenboek, oork.nr. 81, 21 

februari 1394, 118.  
43

 H.J.J. Scholtens, Het voormalige Kartuizerklooster bij Amsterdam, dl. 54, 5-6.  
44

 21 februari 1394, Schepenen van Amsterdam oorkonden dat de heer Dirk Sloeyer al zijn goederen overdraagt 

aan het kartuizerklooster te Amsterdam, Gemeentearchief Amsterdam(GAA), archief Burgerweeshuis (BW), 

inv.nr. 566, regest nr. 569a, envelop K 465. Vgl. Bessem, oork..nr. 24, 30-31, 42-43, 52-53, 56, 77, 82. volgens 

De Gruijs is Dirk Sloyer is later prior van het kartuizerklooster Nieuwlicht in Utrecht geworden. A. de Gruijs 

e.a., De Kartuizers en hun Delftse klooster: een bundel studiën, verschenen ter gelegenheid van het achtste 

lustrum van het Genootschap Delfia Batavorum (Delft 1975) 212.  
45

 Scholtens heeft in 1953 een necrologium samen kunnen stellen, waarin Dirk Sloyer een summiere biografie 

heeft: “Dirk Sloyer, in 1393 ingetreden. Prior te Utrecht van 1401-1403. Terugkomend van het Generaal kapittel 

in Seiz, in de kartuize van Basel overleden. Dirk schonk in de vooravond van zijn professie 500 Hollandse 

guldense in contanten en een jaarlijkse rente van 100 guldens. Verdienstelijk boekschrijver.” In: Scholtens, 

Necrologium van het voormalige Kartuizerklooster, dl.62, 181-203.  
46

 Het boekenbezit van St. Andries is bijzonder moeilijk te achterhalen, maar aan de hand van het liber 

benefactorum (regestenlijst) is te reconstrueren wie enkele codices geschonken heeft, soms ook welke werken. 

Vgl.B.R. de Melker, Regestenlijst( liber benefactorum) van het oud archief van het Burgerweeshuis 1333- 1579, 

Gemeentearchief Amsterdam, archief ‘Burgerweeshuis’, inv.nr  566.  

Een korte (en onvolledige) samenvatting van dit liber benefactorum is te vinden in: K.O Meinsma, 

Middeleeuwsche bibliotheken (Zutphen 1903), 251-259. 
47

 Bessem, onder andere oorkonden nr. 97, 98, 101, 104, 128-133. 
48

 Ibidem, oork. nr. 97, 128-129. 



zichzelf en van hun voorouders veilig wilden stellen.49 De één schonk een paar planken voor 

de vloer, de ander een stel heipalen of geschikte aarde voor grondwerken in en rondom het 

klooster. Maar ook geld, grote of kleine bedragen, werd geschonken aan de kloosterlingen. 

Waar de stichting van het kartuizerklooster aanvankelijk een zaak was van de Amsterdamse 

elite, daar werd het langzamerhand belangrijk voor de gehele stadsbevolking.  
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Hfst. 2.1 Het cartularium van St. Andries-ter-Zaliger-Haven 

 

Een perkamenten codex, aangelegd in 1402, is het oudste onderdeel van het archief50 van 

het klooster. Meestal wordt dit boek aangeduid als het cartularium van het klooster, ook al 

vormen alleen de eerste zeven katernen het cartularium, en bevatten de laatste vier katernen 

twee leggers met de bezittingen van het klooster. 51Deze leggers dienden behalve als 

goederenlijst ook als inhoudsopgave van het cartularium en als inventaris van het 

kloosterarchief.  

  In het cartularium werden vrijwel alle op dat moment in het kloosterarchief aanwezige 

charters gekopieerd door hand A, in wie vrijwel zeker Reinier Simonsz. te zien is, die vóór 

zijn toetreding tot de orde stadssecretaris was52 en waarschijnlijk niet onbekend met de 

groep professionele kopiisten van Amsterdam. In de twee eeuwen53 na zijn aanleg van het 

cartularium werd het archief echter nooit stelselmatig en precies bijgehouden. Jaren van 

nauwgezet kopieerwerk werd afgewisseld met langere periodes van verwaarlozing. Dat had 

verschillende redenen. Sommige monniken waren niet geoefend in het beheren van een 

archief, of hadden daarnaast voor kartuizers belangrijkere taken zoals het produceren van 

liturgische werken. Vaak kwam het ook voor dat een monnik uitgezonden werd naar een 

ander klooster en dus zijn werk niet af kon maken.54 De meest gebruikelijke praktijk was, dat 

als de zaak te lang stil had gelegen, er een monnik werd gezet aan het inhalen van de 

achterstand. Van de eenendertig handen die aan het cartularium gewerkt hebben, waren er 

slechts twee monniken die het afschrijven ook daadwerkelijk voortzetten, nadat ze het 

cartularium hadden bijgewerkt. Dat toont de beperkte interesse die de Amsterdamse 

kartuizers hadden voor een zorgvuldige administratie. Ook het uiterlijk van het cartularium 

laat zien dat het voor de monniken geen bijzondere tekst was waar je zuinig op moest zijn, 

maar een gebruiksinstrument waarin naar hartelust geschreven, gestreept, geschrapt en 

gesneden mocht worden en waarvoor vooral goedkope materialen gebruikt moesten worden. 

Het is een chaotische en moeilijk toegankelijke bron.  

 In totaal 408 oorkonden werden in het cartularium afgeschreven, maar niet alle bewaarde 

oorkonden werden ook opgenomen. Doorgaans kopieerde men niet meer dan één oorkonde 
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per kloosterbezitting. Het was Oldewelt55 die er op wees dat het cartularium gebaseerd was 

op twee gedachten: enerzijds wilde men de binnengekomen stukken in een chronologische 

volgorde kopiëren, anderzijds moest het cartularium fungeren als een systematische toegang 

op het goederenbezit van het klooster, dat verspreid lag over Holland en Utrecht. Men wilde 

blijkbaar de band tussen de begunstiger, het door hem geschonken stuk kloostergoed en de 

daarbij behorende oorkonden in stand houden.56 In de beginperiode wilden de kartuizers hun 

verschillende goederen direct in verband kunnen brengen met een bepaalde weldoener en 

waarschijnlijk met zijn zielenheil en de eventueel door de kartuizers te verrichten taken, zoals 

memories of andere zielenmissen. Deze twee ordeningssystemen konden echter niet naast 

elkaar blijven bestaan, en daarom ging men in 1433 over tot het toevoegen van een legger57 

van de kloostergoederen aan het cartularium. Tegelijkertijd voerden de Amsterdamse 

kartuizers een nieuwe archiefordening door. Oorspronkelijk werden de charters in veertien 

laden wisselend geordend, naar herkomst of naar ligging van de in de akten beschreven 

goederen. Echter in de vijftiende eeuw leidde dit systeem van verschillende 

ordeningsprincipes binnen één archief tot een ondoorzichtig en onhanteerbaar archief.58 Pas 

met het opstellen van een nieuwe tweede legger, tussen 1478 en 1481, maakten de 

kartuizers een definitieve keuze in de tweestrijd tussen het instandhouden van de driehoek 

schenker-goederenbezit-oorkonden en het voeren van een efficiënt goederenbeheer. Deze 

keer werd het archief ingedeeld naar geografische ligging. Daarbij werd een strakke en 

logische systematiek toegepast voor de verdeling van de oorkonden over negentien laden, 

door het domein binnen en buiten de stad te verdelen in negentien zones.  

  Van geheel andere aard is het tweede register uit dit kloosterarchief, het liber 

benefactorum.59 Het is een verzameling van vier met elkaar samenhangende onderdelen, 

waarbij op één uitzondering na de scheiding tussen de onderdelen samenvalt met de 

scheiding tussen de katernen. De inhoud van de vier delen is: 

 

Deel I: schenkingen door personen (1392-1411) 

Deel II: aalmoezen (1412-1541) 

Deel III: schenkingen door andere kartuizen (1392-1411) 

Deel IV: professies gedaan te Amsterdam (1393-1571) 
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Alle vier de delen van het liber benefactorum worden voorafgegaan door een koptekst, zo 

ook deel I: “Dit zijn de giften van onze weldoeners sinds het begin van de oprichting van het 

huis van de Heilige Andries van de orde der Kartuizers nabij Amsterdam”.60
 

  In deel I kan men dus schenkingen vanaf het stichtingsjaar 1392 verwachten. Zowel 

schenkingen van onroerende als van roerende goederen werden opgenomen. De categorie 

roerende goederen bestond uit schenkingen in natura, in contanten of van voorwerpen, 

waaronder stoffen, kerkzilver61 en boeken. Ook bepaalde activiteiten werden onder de 

beneficia gerangschikt, bijvoorbeeld het laten bouwen van een cel in het klooster, het 

behartigen van belangen van kartuizers of andere geestelijken buiten het klooster62 of het 

afschrijven van boeken. In deel II staan kleine schenkingen in natura en contanten. Na 1547 

heeft men niet meer de moeite genomen de ontvangen aalmoezen in te schrijven, 

waarschijnlijk omdat de kartuizers nauwelijks meer iets ontvingen. Deel III is het kortste 

gedeelte van het liber benefactorum, slechts vier bladzijden, waarvan een deel niet 

beschreven is. Het wordt omschreven in de koptekst: “Giften van kloosters van onze orde”.63
 

Achtereenvolgens komen de kartuizerkloosters bij Geertruidenberg, Arnhem, Keulen, Mainz, 

Roermond en Utrecht aan de orde. Het lijkt er op dat deel III geen bijgehouden administratie 

is, maar een compilatie van reeds ontvangen geschenken, aangezien ze door dezelfde hand 

opgeschreven zijn en in dezelfde kleur.64 Het vierde deel van het liber benefactorum bestaat 

uit de ‘professiones’, 128 geregistreerde kartuizers die hun geloften aflegden in het 

Amsterdamse klooster. Dit deel wijkt af van de voorgaande delen qua vorm, omdat de 

katernen ingedeeld zijn in vier posten. Bovenaan een post staat een regel met de naam van 

de kartuizer, zijn rang in het klooster (monnik, convers, reddiet)65 en zijn wijding (priester, 

lagere geestelijke, leek66). Daaronder staat welke goederen hij of zijn familieleden aan het 

klooster geschonken hadden ter gelegenheid van zijn intreden. In de linker- en rechtermarge 

staan verder nog de datum van zijn professie en de datum van overlijden.67 Deze lijst kan 

niet anders dan onvolledig zijn, aangezien de monniken die uit andere kloosters naar 

                                                
60

 Hec sunt beneficia bonefactorum nostrorum ab exordio erectionis domus sancti Andree ordinis Carthusiensis 

prope Amstelredam, GAA, BW, inv.nr 566, dl.1, fol.1. 
61

 Bijvoorbeeld 10 augustus 1400: “Notaris Nicolaus Hoesch oorkondt dat Hillegondis, vrouw van Jacobi 

Ysebrandi, haar testament maakt. Zij houdt al haar eerdere schenkingen van kracht en vermaakt verder al haar 

goederen aan het kartuizerklooster.” Deze goederen zijn al haar goud en zilver, alsmede een missaal. (cum uno 

missali precio) GAA, BW, inv.nr. 566, regest nr. 568, envelop K 458.  
62

 Bijvoorbeeld midden of eind mei 1425: “De prior van La Grande Chartreuse en het Generaal Kapittel van de 

Kartuizerorde verlenen op voorspraak van Arend, prior van het kartuizerklooster bij Amsterdam, participatie in 

de goede werken van de orde aan drie broeders van de Johannietercommanderij te Haarlem”, Bessem, oork.nr 

256, 237.  
63

 Beneficia domorum ordinis nostri, GAA, BW, inv.nr. 566, deel III, fol. 81.   
64

 Anders dan in deel II, dat door verschillende monniken is bijgehouden, in verschillende kleuren inkt.  
65

 Het verschil tussen deze rangen wordt uitgelegd op bladzijde 7 van deze scriptie.  
66

 Een leek zat niet in het klooster zelf, maar werd opgenomen in een apart gastenverblijf. 
67

 Op elke pagina staat links de koptekst Anno quo venerunt en rechts de koptekst Anno quo obierunt.  



Amsterdam gekomen zijn, niet genoemd worden.68 Daarbij ontbreken ook de donaten en de 

prebendarissen, terwijl zij zeker ook in het Amsterdamse klooster verbleven hebben. 69 
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Hfst. 2.2 Een laatmiddeleeuws falsum in het cartularium van het kartuizer-klooster bij 

Amsterdam 

 

De volgende paragraaf is gebaseerd op het onderzoek van R. Bessem.70 Zijn artikel laat zien 

hoe de kartuizers van St.Andries-ter-Zaliger-Haven met hun cartularium omgingen en is 

daarom essentieel voor deze scriptie.  

  Zoals eerder beschreven was de toenmalige graaf van Holland, Albrecht van Beieren, 

initiator van de oprichting van het Amsterdamse kartuizerklooster.71 Na de oprichting in 1392 

bleven de Hollandse graven nauw betrokken bij het klooster, dat als enig Amsterdams 

klooster in het bezit was van landsheerlijke privileges. Daarin werden de voorrechten van het 

klooster bevestigd die het klooster en zijn bewoners de grafelijke bescherming 

garandeerden.72 De meeste van deze privileges zijn in origineel bewaard gebleven, maar 

enkele landsheerlijke oorkonden zijn slechts in afschrift in het cartularium voorhanden. Van 

deze laatste groep oorkonden is er één, een oorkonde van Philips van Bourgondië uit 1426, 

die bij Bessem argwaan opwekt. Hij vraagt zich af of het hier gaat om een echt stuk. Deze 

oorkonde zal onderwerp van deze paragraaf zijn.  

  In het kloostercartularium bevindt zich een afschrift van een privilege van Philips de Goede, 

dat zegt te dateren uit 1426, zonder verder een maand of een dag te noemen.73 Philips 

verleende met dit privilege volledige vrijstelling van belastingen en diensten aan het klooster. 

Daarop volgt het bevel dat alle ambtenaren, leenmannen en onderdanen dit privilege dienen 

te waarborgen en niet aan te tasten op straffe van correctie ten overstaan van het 

seendgerecht.74 Het afschrift van deze oorkonde is het laatste van een serie afschriften van 

landsheerlijke privileges uit de periode 1392-1426, die gekopieerd werden door twee 

schrijvers, de handen A (actief 1401-02) en D (1432-33).75 De oorkonde van 1426 is echter 

door een veel latere hand, hand Z (1504-27)afgeschreven. Een schrijver die zich door het 

hele cartularium kenmerkt door veel slordigheden, doorhalingen en andere vergissingen. 

Opmerkelijk is dat onmiddellijk hiervóór op dezelfde bladzijde een door hand D in 1432-33 

gemaakt afschrift staat van nog een oorkonde van Philips de Goede uit 1426, die wel 
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compleet gedateerd is (27 juli 1426).76 Met dit privilege nam Philips het klooster in 

bescherming en beval hij zijn ambtenaren dit te waarborgen.  

  Tot nu toe hebben de auteurs die het onvolledig gedateerde privilege van 1426 

vermeldden, de authenticiteit van de oorkonde niet ter discussie gesteld. Uit de aanhef van 

de tekst zou blijken dat het klooster bij de hertog hoog stond aangeschreven. De tekst 

weerspiegelt een ideale situatie: een op wederzijdse ‘consensus’ gebaseerde relatie tussen 

een rechtschapen vorst en een getrouw klooster. Dat er wel degelijk reden is voor 

achterdocht blijkt wanneer we de vorm en de inhoud van de oorkonde nader analyseren. 

Eerder is al opgemerkt dat de oorkonde onvolledig gedateerd is. Als datum wordt enkel een 

jaartal, 1426, genoemd, wat in deze periode voor landsheerlijke oorkonden absoluut 

ongebruikelijk is. Tevens ontbreekt de vermelding van de plaats van uitvaardiging en is de 

intitulatio77 opmerkelijk: voor een oorkonde van Philips van Bourgondië uit 1426 vertoont 

deze intitulatio zowel omissies als toevoegingen.78 In de eerste plaats ontbreekt de 

aanduiding ‘van Hollant’, terwijl de oorkonde wél, door middel van aanduidingen zoals ‘in 

onsen landen van Hollant’ hieraan refereert.79 Net als de datum kan hand Z vergeten hebben 

dit op te tekenen, maar dan is het, gezien het vervolg van de oorkonde, opmerkelijk dat hij dit 

niet heeft opgemerkt.80 Daar staat tegenover dat Philips de hertogdommen Brabant en 

Limburg pas in 1430 tot zijn eigendom mocht rekenen. En niet eerder dan in 1433, nadat 

Jacoba van Beieren van het politieke toneel verdwenen was, kon hij zijn titulatuur uitbreiden 

met de titel graaf van Henegouwen, Holland, Zeeland en heer van Friesland. Vóór 1433 

sprak Philips in zijn oorkonden consequent over zichzelf als ‘ruwaert ende oir’ van deze 

gewesten, zoals in zijn privilege van 27 juli 1426 voor het klooster.81 Ten slotte liet men pas 

vanaf 1429 de devotieformule ‘bi der gracien Goids’ voorafgaan aan de titels van Philips. 

Kortom, afgezien van de weglating van de woorden ‘van Hollant’ is de intitulatio van de 

oorkonde van 1426 geheel identiek aan die in Philips’ oorkonden vanaf 1433.82 

  De inhoud bevat eveneens merkwaardige elementen. De oorkonde geeft met veel opsmuk 

de redenen voor de gunstverlening, wat enigszins vreemd is gezien de sobere levenswijze 

van de kartuizer monniken. Niet alleen de grote genegenheid van de hertog tegenover het 

klooster wordt sterk benadrukt, maar ook de door de monniken aldaar op te dragen missen 
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voor hemzelf, zijn voorouders, zijn nakomelingen en zijn vrouw, de hertogin van Bourgondië 

overigens zonder dat haar naam genoemd wordt. De overtreffende trap wordt bereikt met de 

mededeling dat de missen ook bestemd zijn voor het zielenheil van Philips’ zoon Karel, graaf 

van Charolais. Deze vermelding van Karel de Stoute in de oorkonde is de voornaamste 

aanwijzing voor de onechtheid ervan, aangezien Karel pas op 10 november 1433 geboren 

werd, met andere woorden: zeven jaar nadat de bewuste oorkonde uitgevaardigd zou zijn. 

Het lijkt er daarom op dat het jaar 1426 een verzinsel is, gebaseerd op de voorgaande 

oorkonde van 27 juli 1426.  

  Een aantal tekstuele elementen in de oorkonde doet vermoeden dat de tekst eerder in de 

zestiende dan in de vijftiende eeuw opgesteld is. Zo maakt de oorkonde een onderscheid 

tussen conversen en koormonniken, wat pas vanaf de zestiende eeuw gebruikelijk was.83
 De 

wijze waarop de kartuizerorde en het Amsterdamse klooster opgehemeld worden, doet 

vermoeden dat de opsteller van het falsum een geestelijke uit het klooster zelf geweest is. In 

de redenen voor de gunstverlening wordt gesproken van ‘grote gunste ende devocie’ van de 

hertog jegens het klooster. De uit de grafelijke kanselarij afkomstige oorkonde van 27 juli 

1426 daarentegen gebruikt de neutralere termen ‘gonste ende liefden’. Bessem stelt vast dat 

Ludolf van Groningen (hand Z) het formulier84 van de echte, gedateerde oorkonde van 1426 

hoogst waarschijnlijk heeft overgeschreven.85 Aangezien in de tekst gedeelten mét en 

gedeelten zónder fouten te constateren zijn, deed hij dit echter niet kritiekloos, maar 

produceerde hij een bewerking, een uitbreiding van een tekst die als voorbeeld diende. 

Opvallend genoeg heeft hij zich daarbij niet gebaseerd op de tekst van andere landsheerlijke 

oorkonden uit het kloosterarchief. Het overgrote deel van de tekst lijkt te zijn bedacht door de 

opsteller ervan. 

Er zijn wel wat redenen te bedenken voor het opstellen van het falsum. Vergroting van 

rechten en het streven naar financiële voordelen kunnen motieven zijn. De achterliggende 

gedachte van de tekst is de sterke behoefte aan beveiliging van de kloostergoederen, 

waarvan niet zozeer het eigendomsrecht en de onschendbaarheid ter discussie staan, als 

wel de belastbaarheid ervan. Onder zo voordelig mogelijke condities benadrukt de oorkonde 

daarom het recht van het klooster op bronnen van inkomsten, dat uitgebreid is met het recht 

tot weigeren van diensten. Het eisende karakter van de oorkonde lijkt de bedoeling te 

hebben dat, bij afwezigheid van bescherming, het klooster hier toch aanspraak op kan 

maken. De valse oorkonde is ook niet uitsluitend gericht aan de landsheerlijke ambtenaren, 

maar aan een ieder die activiteiten zou kunnen ondernemen te nadele van het klooster en 

zijn inwoners. Dat doet vermoeden dat het klooster bij de inning van inkomsten uit 
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kloostergoederen problemen ondervond. Het falsum van spreekt ook van ontheffing van de 

plicht tot belastingbetaling en dienstverlening, voordelen die de financiële positie van het 

klooster zeker verbeterden.  

 

 De ontwikkeling die het kloosterarchief van de Amsterdamse kartuizers doormaakte is 

tekenend voor hun geleidelijk veranderende visie op zowel het goederenbeheer, als op de 

relatie die er bestond tussen schenkers uit een soms ver verleden, de door hen geschonken 

goederen en op de kartuizers zelf. De wordingsgeschiedenis van het cartularium laat zien 

hoe de mentaliteit in het klooster in de vijftiende eeuw langzaam omsloeg van religiositeit 

naar rationalisering.86 Dit is ook tekenend voor de manier waarop de Amsterdamse kartuizers 

met hun boeken omgingen. 
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Hfst. 2.3 De Amsterdamse kartuizers en de praktische omgang met boeken 

 

Erik Kwakkel heeft in zijn studie aangetoond dat de kartuizer monniken van Herne87 wel 

degelijk een band hadden met de commerciële boekenwereld.88 “De kartuizers leverden niet 

alleen handschriften aan uitsluitend boekhandelaren, maar ook aan andere personen die 

actief waren in de commerciële boekenwereld.” 89 Zij vertaalden tegen betaling 

Middelnederlandse teksten op verzoek van leken en geestelijken. Ook bewijst hij dat in de 

laatmiddeleeuwse stad het, naast beroepsschrijvers, met name de klerk en de notaris waren, 

die tegen betaling boeken kopieerden. De kartuizers stonden op hun beurt weer in nauw 

contact met verschillende Brusselse notarii, maar op een indirecte manier: de notarii werden 

door de kartuizers ingeschakeld als intermediair tussen de begunstigers van het klooster en 

het klooster zelf, zodat het isolement van de bewoners gewaarborgd werd.90 Herne was ook 

niet de enige religieuze gemeenschap die in de periode 1350-1400 literaire activiteiten 

ondernam voor derden. Er zijn in de nabijheid van Brussel maar liefst vier gemeenschappen 

aan te wijzen waar literaire activiteiten plaatsvonden in opdracht van derden.91 

Kwakkel concludeert:  

 

Samenwerking was voor de kartuizers van Herne geen sinecure. Het was voor de zwijgende 

kopiisten die elkaar zelden zagen, niet eenvoudig om de krachten te bundelen. Een 

specialistische taakverdeling was al even problematisch, want door het spreekverbod konden 

de kopiisten niet in onderling overleg het werk verdelen. Desondanks zijn beide kenmerken 

karakteristiek voor de boekproductie in Herne. Er werd zelfs zoveel waarde aan gehecht, dat 

er hulpmiddelen werden gehanteerd die het samenwerkingsproces ten goede kwamen (onder 

andere via boodschappen in de marge). Deze observaties wijzen er zeer waarschijnlijk op dat 

samenwerking een noodzaak was. In combinatie met het relatief grote aantal voorbeelden dat 

nog is te geven van handschriften die voor lezers in de buitenwereld  werden aangelegd, doet 

de efficiënte werkwijze van de kartuizers vermoeden dat de vraag van buitenaf aanzienlijk is 

geweest.
92

 

   

  De ‘mentor’ van Kwakkel, J.P. Gumbert, is het absoluut niet met zijn leerling eens. De 

kritiek van Gumbert is dat Kwakkel de verhoudingen tussen de productie voor derden en de 

productie voor eigen bibliotheek niet kan aantonen. Het is aan de hand van de overlevering 

moeilijk vast te stellen welke van de bewaarde lokale producten voor de eigen gemeenschap 
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werden aangelegd en welke voor de lezers in de buitenwereld. Voor de kartuizers waren de 

inkomsten van de productie niet de drijfveer, maar was het schrijven in eerste instantie een 

contemplatieve bezigheid.93 

 Het is moeilijk vast te stellen wie van beide heren gelijk heeft, want daar is de overlevering 

van handschriften te summier voor. Toch is het moeilijk voor te stellen dat de monniken 

uitsluitend voor hun eigen bibliotheek boeken produceerden, aangezien het aan te tonen is 

dat enkele particulieren opdracht gaven aan de kartuizers boeken voor hen te kopiëren.94 De 

vraag blijft ook of het Amsterdamse kartuizerklooster te vergelijken is met het het klooster 

van hun broeders uit Herne. Daarom meer over de bibliotheek van de kartuizers van St. 

Andries-ter-Zaliger-Haven. 

  Sommige auteurs95 nemen aan dat de inwoners van het Amsterdamse klooster zèlf 

verantwoordelijk waren voor de productie van handschriften die uit hun midden zijn 

overgeleverd. In vrijwel alle studies ontbreekt echter een afweging welke bewaarde 

handschriften ter plaatse werden gemaakt en welke elders tot stand kwamen. Het is echter 

belangrijk dat we zo’n onderscheid maken, want een deel van de collectie van het 

Amsterdamse klooster was zeker van buiten de muren afkomstig.96 Bij de stichting en in de 

late Middeleeuwen ontvingen de kartuizers namelijk veel boeken uit de buitenwereld. Ze 

werden onder meer ontvangen uit handen van begunstigers en intredende kloosterlingen.97 

Maar van veel grotere invloed waren de boekhandelaren en beroepsschrijvers. In de late 

Middeleeuwen zijn de kloosters voor de uitbreiding van de bibliotheek namelijk in belangrijke 

mate afhankelijk van de commerciële boekenwereld. Het was in de dertiende en veertiende 

eeuw erg ongewoon dat inwoners van een klooster zelf zorgden voor de uitbreiding van hun 

boekencollectie. Het clichématige beeld van monniken die in het scriptorium druk in de weer 

zijn met het kopiëren van boeken is alleen van toepassing op de hoge Middeleeuwen. Vanaf 

ongeveer 1200 schaften kloosters de benodigde handschriften steeds vaker aan bij een 

boekhandelaar of lieten ze die afschrijven door een beroepskopiist.98  

  In de Nederlanden komt hier rond 1400 verandering in door de komst van de moderne 

devoten, de navolgers van de kartuizers. De moderne devoten namen misschien wel de 

kartuizer Consuetudines tot hun voorbeeld, maar verschilden sterk in hun visie op 
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boekproduktie. Het waren de teksten over het boekschrijven die de devoten boeiden, in een 

tijd waarin geen enkele andere orde dit werk nog cultiveerde. Tussen de twaalfde en 

vijftiende eeuw was de wereld veranderd: de moderne devoten werden bekend om hun pro 

pretio, dat de spirituele vrucht van de oude schrijfarbeid verenigt met een duidelijke 

uitwerking op de wereld buiten het klooster én met een aanzienlijke materiële opbrengst. 

Toen deze bedreigd werden, grepen de ‘broeders vanden penne’ naar de drukpers, terwijl de 

kartuizers alleen maar op zoek hoefden te gaan naar andere vormen van tijdverdrijf, omdat 

zij van oudsher grote nadruk legden op ruim voldoende inkomsten uit bezit: geen klooster 

werd tot de orde toegelaten vóór het aantal schenkingen en jaargelden het levensonderhoud 

van het vereiste aantal monniken had verzekerd. Men heeft nooit van inkomsten uit arbeid, 

en daarmee van de buitenwereld, afhankelijk willen zijn. Kartuizerkloosters zijn dan ook over 

het algemeen rijke, ‘elitaire’ kloosters.99 

  Terug naar de boekhandelaren en –kopiisten. Zij waren vaak verenigd in één persoon en 

domineerden de boekenmarkt in de late Middeleeuwen. Dat de kloosters veel te maken 

hadden met beroepskopiisten is op te maken uit de regels en verordeningen van de grote 

kloosterorden. Daarin werd de omgang met kopiisten van buiten het klooster namelijk tot in 

detail gereguleerd. De prior moest bijvoorbeeld om toestemming worden gevraagd voordat 

een boek kon worden besteld, en als er een kopiist binnen de muren van het klooster was, 

dienden de monniken het contact met hem te beperken. De kartuizers van Amsterdam 

hadden nauwelijks direct contact met beroepsschrijvers, behalve met notarissen100 en 

stadssecretarissen.101 Zij stelden echter alleen oorkonden op en hadden niet aantoonbaar 

iets te maken met de Amsterdamse boekproduktie. De commerciële boekenmarkt lijkt in 

Amsterdam een kleinschalige handel te zijn. Tot de komst van de moderne devoten was 

grootschalige boekproductie eerder uitzondering dan regel. De Amsterdamse kartuizers 

waren ruim voorzien van materiële zaken, die in hun levensonderhoud konden voorzien. Een 

commerciële boekproduktie was daarom ook niet echt nodig: de boeken die gekopieerd 

werden, waren giften102 óf dienden voor eigen gebruik, om zo meerdere exemplaren te 

bezitten die door de monniken afzonderlijk in hun eigen cel bestudeerd konden worden.103 
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Hfst 2.4 De bibliotheek van het Amsterdamse kartuizerklooster 

   

Het is bijzonder moeilijk iets te zeggen over de Amsterdamse kartuizerbibliotheek, aangezien 

maar drie handschriften de tand des tijds doorstaan hebben. Na de plundering van de 

kloosterbibliotheek tijdens de beeldenstorm (1566) zijn echter niet alle boeken vernietigd: wat 

er overbleef aan boeken werd na de Reformatie door een stedelijke commissie, bestaande 

uit dominee Martinus Lydius en Laurens Jacobz. Reael, kritisch op inhoud bekeken en na 

goedkeuring ondergebracht in de nieuwe stadsbibliotheek, gevestigd in de Nieuwe Kerk. De 

commissie verkocht wat al te Rooms was aan de boekhandelaar en uitgever Cornelis 

Claesz. Via het antiquariaat hebben bibliofielen als Isaac le Long (1683-1762) en Jacobus de 

Koning (1770-1832) het één en ander weten te bemachtigen. Een deel van hun bezit is 

vervolgens weer terechtgekomen in openbare bibliotheken.104 Het vergt echter meer tijd en 

bibliografische kennis, dan ik voor dit onderzoek had, om deze ‘verloren’ handschriften te 

achterhalen.  

  Drie handschriften hebben door het intensieve leenverkeer tussen de kartuizerkloosters de 

beeldenstorm en verschillende plunderingen na 1566 overleefd: deze boeken waren 

uitgeleend aan de monniken in Tückelshausen. Later zijn ze overgegaan naar de 

universiteitsbibliotheek van Würzburg, waar ze nog steeds bewaard worden. De enige 

manier om nog enigszins te achterhalen welke boeken de Amsterdamse kartuizers bezaten, 

is door het liber benefactorum te bestuderen.105 Hierin staan de handschriften die de 

monniken hebben gedoneerd aan het klooster bij hun intrede.  

  Als we het liber benefactorum nagaan, valt op dat bij de schenkingen zowel de klassieke 

als de modernere schrijvers goed vertegenwoordigd waren; de monniken waren met andere 

woorden behoorlijk ‘bij’.106 Het is moeilijk op te maken wat de verhouding tussen de eigen 

productie en de giften van boeken is, omdat de bibliotheek van het klooster St.Andries na de 

beeldenstorm van 1566 107 geheel verloren is gegaan. De drie Middelnederlandse (!) 

handschriften die nog bewaard zijn gebleven in Würzburg zijn: 

 

 

I) Hs. M.ch.o.32. 

Papier, 129 bladzijden. Hand van het einde van de vijftiende eeuw. Over zijn oorspronkelijke 

bezitters bevat het handschrift meerdere gegevens. Op de verso-zijde van het blad 

                                                
104
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perkament, dat oorspronkelijk tegen het voorblad geplakt was, schreef een andere hand wel 

uit dezelfde tijd: Dit boeck hoert tot den cathusers buten aemstelredam Dat spieghel der 

volcomenheijt ghehieten herp.ij.108
 De toevoeging .ij. is niet de signatuur van de bibliotheek, 

die wordt namelijk verderop vermeld. Daarom mag men aannemen dat de Amsterdamse 

kartuizers twee handschriften bezaten, die beiden de Spieghel der volcomenheit van Herp 

bevatten. Misschien was het daarom ook geen probleem om het handschrift uit te lenen. De 

oorspronkelijke signatuur van de kartuizerbibliotheek was C. Xxiij. Op het volgende blad 

perkament staat geschreven: Bibliothecae Herbipolensi (Würzburg) comparavit D. Reuss 

1842. Dit handschrift wordt niet vermeld door Meinsma. 109 

 

II) Hs.M.ch.q.144. 

Papier, 208 bladzijden. Hand van het einde van de vijftiende eeuw. Op de eerste bladzijde 

staat: Dit boec hoert toe die carthusers büten aemstelredam. Sommighe legenden. C. vij. 

Onderaan de bladzijde is een stukje perkament geplakt, dat oorspronkelijk op de omslag was 

geplakt, met de oorspronkelijke signatuur: C. vij. (in rood). Op de achtste bladzijde schrijft 

dezelfde hand de inhoud van de codex110 en voegt er tot slot aan toe: Item dit boec hoert toe 

gherit claeszo. donaet tot den kartusers buten amsterdam. Later werd toe…donaet 

doorgestreept. De codex is dus een geschenk van de donaat Gerrit Claeszoon.111 Op de rug 

schreef een negentiende-eeuwse hand Legende u. Gebettbuch. Holländisch. Het handschrift 

is zeer slordig geschreven en er zijn, zoals men in de inhoudsopgave van de codex kan zien, 

vier traktaten twee keer opgenomen. De tweede versies bevatten echter minder fouten dan 

de eerste en lijken bedoeld te zijn als verbeterde tekst. 

  

III) Hs. M.ch.q.145.  

Papier, 208 bladzijden met telkens in twee kolommen negenentwintig tot vijfendertig regels. 

Op bladzijden één en tweehonderdacht schreef een vijftiende eeuwse hand: Dit boeck hoert 

toe die Carthusers buten Aemstelredam. A. vi. Het teken A.vi. is weer de originele signatuur 

van de kloosterbibliotheek. Later kwam het handschrift in de kartuize te Tückelshausen, 

waarna het door de secularisatie in 1803 in het bezit kwam van de universiteitsbibliotheek 

Würzburg. Waarschijnlijk zijn de vorige twee handschriften ook via deze weg in het bezit 

gekomen van de universiteitsbibliotheek Würzburg. De inhoud van dit handschrift is als volgt:  
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1) Blz. 5-136. De Spiritualibus Ascensionibus van Gerard Zerbolt van Zutphen, in het 

Middelnederlands geschreven in 1479.112 

2) Blz. 137-156. Van verduldich liden van den heilighen, geschreven in 1478.   

3) Blz. 156-168. Lectulus noster floridus van Suso. 

4) Blz. 168-197. Van drien dachreisen tot dat lant van beloften. 

5) Blz. 198-204. Van den vrede die gode sijn iongheren gaf. 

Zoals eerder aangegeven dragen deze drie handschriften nog hun originele signatuur, 

namelijk A.vi., C.vij. en C xxiii. Op basis van deze informatie is wel iets te zeggen over de 

bibliotheekinrichting van de Amsterdamse kartuizers. 

Van de meeste (kartuizer-)kloosters is bekend dat zij twee bibliotheken hadden, waarin de 

boeken onderverdeeld waren in drie kasten: één met liturgische boeken (voor zover ze niet 

in het koor, de refter of afzonderlijke cellen lagen), een andere met boeken in de volkstaal 

voor de conversen en een derde met boeken in het Latijn voor de koormonniken. In 

Amsterdam waren de kasten van een hoofdletter voorzien en elk boek droeg behalve de 

kastletter ook een eigen nummer. Boeken in de landstaal geschreven hadden een 

nummering in de rode kleur, de Latijnse boeken droegen een blauwe of zwarte 

nummeraanduiding. Deze nummering was soms aangebracht op de voorkant of op de rug. 

Ook werden ze wel eens op de bladsnede ingebrand. Dikwijls was aan de binnenkant een 

strookje ingeplakt waarop de eigenaar vermeld was: Dit boeck hoert tot den carthusers buten 

aemstelredam […].’113 

Opvallend is, dat er ook boeken werden uitgeleend aan (buitenlandse) kloosters die 

geschreven waren in de volkstaal. Het is echter niet te zeggen voor wie de werken bestemd 

waren: voor een monnik of voor een leek. Uit het liber benefactorum is echter wel te 

achterhalen wie zich verdienstelijk heeft gemaakt voor de Amsterdamse kartuizerbibliotheek: 

allereerst heeft Dirk Sloyer vijftien codices afgeschreven, waaronder niet alleen simpele 

traktaten, maar ook verschillende boeken voor altaar en koor, waarvoor bijzondere 

kunstvaardigheid vereist was. Onder de afschrijvers van het convent vindt men verder 

genoemd Jacob Klaasz. Dammas (†1459) die vele boeken heeft afgeschreven. Ook Jan 

Beduunre († 1454) verrijkte de librije met enige werken van zijn hand.114 Naar het schijnt 

heeft Dirk Minghelen (†1432) zich gespecialiseerd in de schrijfkunst, want toen het klooster 

eens werd bezocht door Filips van Bourgondië (1396-1467), ontving de hertog van deze 

monnik een klein boekje, waarvoor Filips acht Beierse guldens schonk.115 Dit is tevens de 

enige gebeurtenis waarbij een zelfgeproduceerd handschriftje geschonken wordt en 
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waarmee geld is gemoeid. Ook is opvallend dat Dirc blijkbaar gespecialiseerd is in de 

schrijfkunst en in feite bezig was met ‘mooischrijverij’ en waarschijnlijk ook het verluchten 

van handschriften. Dit is geheel in tegenspraak met Gumbert, die beweert dat de werken van 

de kartuizers zo sober mogelijk gehouden werden. Mocht er toch een verlucht handschrift 

aangetroffen worden in een kartuizer boekencollectie, dan zou deze geschonken zijn door 

een leek. De kartuizers zouden zelf niet aan het verfraaien van handschriften doen.116 Dat in 

het necrologium van het kartuizerklooster St.Andries-ter-Zaliger-Haven de monnik Dirk 

Jansz. Vustinc van Utrecht (†1539) genoemd wordt als ‘voortreffelijk schoonschrijver’117 is 

daar bovenop nog een argument dat Gumbert niet helemaal gelijk heeft. Daar is echter ook 

wel wat tegenin te brengen: aangezien niet bekend is op welk niveau de Amsterdamse 

monniken produceerden voor de buitenwereld, zou het kunnen zijn dat deze monniken de 

schoonschrijverij alleen toepasten in handschriften bestemd voor de buitenwereld. Het 

werkje van Dirk Minghelen is ten slotte ook bestemd voor iemand van buiten het klooster. 

  Als men zich uitsluitend baseert op het aantal handschriften dat geschonken is en op het 

aantal monniken waarvan bekend is dat zij boeken afschreven,118 dan is te stellen dat de 

boekproductie van de Amsterdamse kartuizers niet bijzonder veel voorstelde. Het aantal 

kartuizers dat als kopiist genoemd wordt, is relatief laag: ongeveer vijftien monniken op de 

honderdvijftig monniken die voor langere tijd hebben geleefd in het klooster St. Andries, 

worden genoemd als kopiist.119 En eventuele opbrengsten van boekverkoop worden nergens 

in de oorkonden of in de financiële annalen genoemd, waaruit te concluderen is dat deze 

opbrengsten te verwaarlozen waren.  

  De Amsterdamse kartuizers namen het in de praktijk dus niet zo nauw met de 

voorgeschreven regels van Guigo, iets wat ook op te maken is uit de oorkonden: de 

kloosterlingen konden leven in weldaad dankzij de vele giften van burgers, heren en 

intredende monniken. Van de giften worden de geschonken boeken met weinig woorden 

besproken; de giften en de rechten die geld opleveren worden uitvoerig beschreven en zelfs 

regelmatig gevidimeerd.120 Blijkbaar zijn de boeken maar bijzaak.121 Het contact met de 
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buitenwereld was ook behoorlijk, de monniken mochten namelijk vier keer per jaar buiten de 

kloostergrenzen treden, iets wat Guigo nooit toegestaan zou hebben. Toch werd dit naar 

‘buiten’ gaan toegestaan door de prior van La Grande Chartreuse en het Generaal 

Kapittel.122 Het is waarschijnlijk dat de kloosterlingen vaker naar ‘buiten’ gingen dan vier 

keer, omdat er in de oorkonden regelmatig contact is met burgers van Amsterdam 

(molenaars, timmerlieden, notarissen, stadssecretarissen, juristen, et cetera) en met andere 

kartuizers in onder andere Utrecht en St. Geertruiden. Hoe zou het anders mogelijk zijn dat 

de Amsterdamse kartuizers zoveel giften kregen, zonder ooit maar een woord te wisselen 

met de burgers van Amsterdam? En welk contact hadden de monniken van St. Andries met 

de inwoners van Amsterdam? 
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Hfst. 3      De monniken van St.Andries-ter-Zaliger-Haven en de 

familie Boelens: een reciproke relatie 

 
 

 Indien men uwen gryzen stam, 

 Ter heerschappij des lants geschapen, 

 En die ’s lants vryburg Amsterdam 

 Gekroont heeft met de kroon van ’t wapen, 

 Den lauwer schonk, die niet verdort, 

 Noch schoot de dankbaarheid te kort. 

 

 Had Andries niet Stadts eer bewaert, 

 En ’s Keizers glori trouw verdadight, 

 August had met zijn edel swaert 

 Den Ridder spader begenadight, 

 Wiens miltheit Oostenryck behaegt 

 Daer Amstels schilt de kroon afdraagt.
123

 

 

 

Hfst 3.1 De familie Boelens 

 

De bestuurlijke elite in het Amsterdam van de vijftiende eeuw bestond voornamelijk uit 

families met geld. De basis van hun rijkdom lag in het grondbezit in en bij Amsterdam en de 

daaruit voortvloeiende agrarische activiteiten. Vanuit die positie zijn zij zich bezig gaan 

houden met handel en nijverheid. In de veertiende eeuw zijn steeds meer stadsbestuurders 

betrokken bij de handel. Een steeds kleiner aantal families ging de dienst uitmaken. 

Huwelijkspolitiek werkte dat ook in de hand, want de verwantschapsbeperking gold alleen 

voor bloedverwantschap, waardoor er een behoorlijke uitwisseling van huwbare zonen en 

dochters tussen de families bestond. 

  Vanaf het einde van de vijftiende eeuw berustte de politieke macht bij de burgemeesters. 

Aan de hand van de tussen 1419 en 1578 benoemde burgemeesters is het proces van 
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oligarchisering goed te volgen.124 Tegelijkertijd was de samenleving heel wat complexer 

geworden en vereiste het bestuur meer kundigheid en vooral ook ervaring, wat de 

ontwikkeling van grotere macht in handen van minder mensen bespoedigde. Ook de tijd ging 

een rol spelen: stedelijke ambten waren geen bijbanen meer. Was in de vijftiende eeuw het 

aantal burgemeesters dat slechts één jaar in functie was nog vrij groot, in de zestiende eeuw 

was dat aantal behoorlijk gedaald. Een loopbaan van meer dan tien ambtsjaren werd toen 

gebruikelijker dan in de eeuw daarvoor. Aan de top van aantal ambtsjaren staat Joost Buyck 

(van 1549 tot 1577) maar een zeer goede tweede is Andries Boelenz. (vijftien ambtsjaren, 

van 1496 tot 1517). De ambtsperiode van Andries Boelenz.125 is de eerste die zich kenmerkt 

als een periode met een vrij gesloten regeringselite. Andries was de eerste man op het 

stadhuis en de enige die dit vier jaar achtereen deed wat overigens tegen de regels was. Hij 

was ook de kleinzoon van Dirk Boelenz., die zelf drie keer burgemeester was geweest (in 

1447, 1453 en 1457) en één van de ‘hoeflude van den laken’ die op de voorjaarsmarkt van 

Deventer in 1441 laken verhandelden. Bij zijn dood in 1459 liet Dirk een groot aantal 

landerijen in de directe omgeving van Amsterdam na, drie huizen in de stad en een grote 

som geld.126 Een jaar voor zijn dood had Dirk nog een nieuw St. Andriesaltaar laten plaatsen 

in de Nieuwe Kerk en wees hij de prior van het kartuizerklooster aan als collator.127 

Kleinzoon Andries werd gesteund door twee zwagers, Ruysch Jan Bethz. en Floris Jansz. 

den Otter, die respectievelijk twaalf en dertien maal tot burgemeester verkozen werden.  
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Hfst 3.2 De opkomst van de Amsterdamse oligarchie (15e-16e eeuw) 

 

Andries Boelenz. was dus een belangrijk persoon in de politiek van Amsterdam, maar ook de 

pater familias van de familie Boelens, één van de belangrijkste families in de vijftiende en 

zestiende eeuw.128 Hij staat ook voor een ander fenomeen in de Amsterdamse politiek: als 

één van de eerste langzittende burgemeesters was hij mede de grondlegger van een 

Amsterdamse oligarchie, die tot 1795 de dienst heeft uitgemaakt op het stadhuis. 

  Al in de veertiende eeuw had Amsterdam een zelfbewust regentenpatriciaat. Toen graaf 

Albrecht van Beieren in 1388 een algemeen reglement voor de regering en rechtsbedeling in 

het baljuwschap Amstelland en Gooiland vastlegde, waarin hij voor Amsterdam strengere 

bepalingen vaststelde voor de onderlinge graad van verwantschap in de stedelijke regering, 

deden de Amsterdammers er alles aan om deze bepalingen af te zwakken.129 Op zich waren 

deze bepalingen staatkundig vooruitstrevend en hadden ze beslissend kunnen zijn voor de 

toekomst van de politieke verhoudingen tussen de stad en de grafelijke regering, maar het 

ontbrak de graaf aan voldoende macht om deze bepalingen te handhaven, zodat hij al tien 

jaar later voor de stad moest capituleren. Direct daarop wisten de Amsterdammers hun 

positie ten opzichte van de graaf blijvend te bestendigen, omdat zij op zestien januari 1400 

volledige autonomie verwierven.130 In dit handvest zag de graaf af van invloed op de 

benoeming van de Amsterdamse burgemeesters. Voortaan zouden jaarlijks op 

Vrouwenavond (1 februari) de oud-burgemeesters en oud-schepenen gezamenlijk drie 

nieuwe burgemeesters kiezen. Zij benoemden op hun beurt uit de vier aftredende 

burgemeesters de president-burgemeester.131 Deze situatie heeft vier eeuwen - tot 1795 - 

geduurd en is de basis geweest voor de heerschappij van de Amsterdamse burgemeesters. 

Onder het bewind van de in aanzien stijgende regentenfamilies ging de aristocratische 

regeringsvorm geleidelijk over in een oligarchie, wat uiteindelijk bezegeld werd met het 

privilege van Maria van Bourgondië, in maart 1477.132 Vanaf 1477 waren de graaf èn de 

burgerij van hun medezeggenschap beroofd en kon er een gesloten kaste van regenten 

ontstaan.133                

  Met Andries Boelen kreeg Amsterdam een burgemeester van uitzonderlijke kwaliteit. In 

éénentwintig jaar was hij vijftien keer burgemeester, zonder ooit langer dan één jaar uit 
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functie te zijn. Hij is ook de enige burgemeester die ooit vier jaar achtereen heeft geregeerd. 

Er is echter nauwelijks iets bekend over de betekenis van Andries Boelens voor de stad 

Amsterdam. Jan van Wieringen Ghijsbertsz.134 meent in zijn studie naar de familie Boelens 

dat Andries het recht op het voeren van de keizerskroon op het wapen van Amsterdam heeft 

verkregen, want 

 

Hij leende aan Keyser Maximiliaan, een goede somme gelts, waerdoor hij des Keysers gunst, 

en voor de Stad van Amsterdam, de keyserlijcke kroon op haer waepenen verkreegh.
135  

 

Er is echter geen enkel bewijs te vinden van het lenen van geld aan Maximiliaan van 

Oostenrijk door Andries Boelens, laat staan dat Amsterdam de keizerskroon verkregen heeft 

door zijn toedoen. Joost van den Vondel is de eerste die melding maakt van deze 

prestigieuze gift,136 wat nog niet wil zeggen dat zijn informatie onjuist is, maar dat er (nog) 

geen bewijsmateriaal is gevonden dat zijn bewering staaft. Feit is dat Maximiliaan in 1489 

Amsterdam het recht geeft deze keizerskroon in haar wapen te voeren, zoals ook afgebeeld 

op een gebrandschilderd raam in de Nieuwe Kerk. Er is echter wel meer te vertellen over de 

familie Boelens en de aangetrouwde families, aangezien er een ets van een triptiek bewaard 

is gebleven, waarop de belangrijke figuren uit deze familie afgebeeld staan.137 Deze triptiek 

is afgebeeld in het Boelens- of Otterkoor, een koor dat niet meer in oorspronkelijke staat in 

de Nieuwe Kerk te vinden is, omdat het grotendeels is vernield tijdens de beeldenstorm, 

waarna een brand in 1645 de verwoesting compleet maakte. Na de Alteratie deed de kapel 

als zodanig geen dienst meer. Ze werd gebruikt als timmerwerkplaats, als bergplaats van de 

gravenmaker, of als stookhuis. Wat er met het drieluik gebeurd is, is onduidelijk, maar 

vooralsnog is alleen van deze ets nog maar op te maken wie de afgebeelde figuren zijn.138 

Aan de hand van deze ets zal ik proberen de familiegeschiedenis van de Boelens te 

achterhalen en hun belang voor het (geestelijk) leven in Amsterdam te schetsen.139 
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Hfst. 3.3 De familie Boelens en het geestelijk leven in Amsterdam 

 

  Kapellen namen bij de middeleeuwse kerkbouw een belangrijke plaats in. Behalve door de 

bijzondere wijding aan een patroonheilige, hadden de voornaamste kapellen door hun ligging 

vaak ook nog een speciale betekenis. De kapel aan de westzijde van de ingang werd 

meestal een doopkapel, en de kapellen rondom het koor werden doorgaans opgedragen aan 

heiligen waarin de stichters hun patroonheilige zagen. Deze stichters, meestal rijke families 

of gilden, lieten vaak hun leden in de kapel begraven en lieten voor hen missen opdragen, 

om hun zielenheil veilig te stellen. Op een altaar werden meestal het liturgische vaatwerk en 

de liturgische gewaden bewaard. In de Nieuwe Kerk zijn vierendertig kapellen gesticht, waar 

onder het Boelens- of Otterkoor.140 De Boelenskapel lag tussen de St. Laurens- en Lieve 

Vrouwekapellen en werd in 1510 door de priester Vechter Dirkszn. Boelens gesticht, een 

oom van Andries Boelens.  

  De leden van de familie Boelens hebben zich regelmatig ingezet om de bloei van het 

kartuizerklooster te bevorderen, en dat begon met Dirk Boelens. Hij stichtte voor het 

zielenheil van hemzelf, zijn vrouw en van beide families een kapel voor vijf weekmissen ter 

ere van de heilige Andries. De prior van het klooster zou de collator van de kapel zijn. Voor 

het onderhoud van de kapel schonk Dirk de rente op een stuk land; de oorkonde werd 

medebezegeld door de stad Amsterdam.141 Dat de kapel ter ere is van de heilige Andries 

tekent de al vroeg bestaande band142 van de familie Boelens met de Amsterdamse 

kartuizers, wier klooster St.Andries als patroonheilige heeft. Dirk Boelens is in 1459 

begraven in de Nieuwe Kerk.143 Zijn kleinzoon, priester Vechter Dirksz. Boelens, stichtte dus 

op 4 januari 1510 het Boelenskoor144, met vier graven voor zijn familie en een altaar om daar 

“tot euwigen dagen”145 voor de zielen van zijn familie te laten bidden. Tien jaar later, op 27 

november 1520, stierf Vechter Dirkszn. en werd volgens zijn wens in de door hem gestichte 

kapel in de Nieuwe Kerk begraven. Deze laatste rustplaats is hem en zijn familie echter niet 

lang gegund: zesenveertig jaar later is zijn kapel geheel vernield. Zijn verbod om de kapel te 

mogen “toescutten” of het voorschrift “haer open te laten omme een iegelijk daerinne te 

sitten en knyelen omme syn devotie te doen”146 werd geheel genegeerd: de kapel is later 
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afgesloten en gebruikt als opslagplaats voor de doodgraver.147 Zelfs zijn twee grafzerken zijn 

verdwenen, al is het waarschijnlijk dat de familie deze zelf verwijderd heeft. Omtrent 1540 is 

namelijk een grote gedenksteen geplaatst met fraai beeldhouwwerk, nog steeds te 

bezichtigen in de Nieuwe Kerk, maar bijna volledig afgesleten.148
 Met het verdwijnen van de 

grafzerken van Vechter Dirkszn. Boelens zijn verdere bijzonderheden uit zijn leven 

meegegaan. 
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Hfst. 3.4 De grafzerk van Claes Hillebrandszn. Boelens- Den Otter 

  

  De half uitgesleten beeltenis van de man op de ‘nieuw’ geplaatste grafzerk kan gezien 

worden als die van de tweede stichter van de Boelenskapel, want hij heeft deze overladen 

met giften149, waaronder enkele kunststukken: Nicolaes Hillebrandszn. den Otter.150 

Aangezien deze gedenksteen het enige overblijfsel is van de Boelenskapel, ligt het voor de 

hand dat ik er even bij stilsta. 

  Deze, voor Amsterdam unieke, gebeeldhouwde Renaissance-grafsteen meet drie meter bij 

één meter zeventig en is omstreeks 1879 verplaatst uit de Boelenskapel naar de middelste 

kapel, door Meeus Doos gesticht. Ook al was de nieuwe plaats enigszins bevreemdend, 

destijds was het wel de juiste keuze, aangezien de door zand en puin gevulde Boelenskapel 

het zicht op de steen ontnam. Nicolaes (Claes) den Otter ligt afgebeeld in vol priesterlijk 

ornaat, met in zijn handen een kelk, zoals hij op zijn sterfbed gelegen heeft. De kelk lijkt met 

geweld uitgehakt (vermoedelijk door protestanten), maar de versieringen van de kazuifel zijn 

nog redelijk zichtbaar: het zijn de afbeeldingen van de Salvator Mundi, van de heiligen 

Petrus, Paulus en Johannes. Tussen de grillige randversiering, tussen en boven de engelen, 

zijn de wapens aangebracht van de families Boelens, Beths, Zael en Den Otter.151 In het 

midden, onder zijn voeten, staat het schild van Claes den Otter, met zijn merk en de letters 

‘bb’.152 Deze letters op een schild worden ook wel het ‘huismerk’ genoemd, een eenvoudige 

tekening waarvan de afkomst van de persoon af te leiden is. In de Oude- en Nieuwe Kerk 

zijn er nog vele te vinden. Zo ook op de grafzerk van Claes Boelens- Den Otter, 

middenonder. Op de vier hoeken staan in medaillons de vier Evangelisten afgebeeld en het 

randschrift luidt, voor zover op te maken: 

   

Hier legge. begre. boel henrikz. boel dirckz. en duyf sy wijf. dirck boelez. heer vechter en 

griete boele sy kinderen. en hier leyt begve. Meester Claes Hillebrant Boelen ….mdxl. de xxij 

septembris 

 

Onder het beeld staat met grote letters “I.v.m. (In Venerabilem Memoriam) Claes Hillebrantz. 

Boelen 1540” en zijn spreuk “Crux Pellit Omne Crimen” (Het kruis neemt alle schuld weg).  
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  Wie is de hoofdpersoon van dit grafmonument? Net als Willem Eggert, de stichter van de 

Nieuwe Kerk, was ook de familie Den Otter afkomstig uit Purmerend.153 De stamvader, Claes 

Woutersz. in den Otter, was een rijke poorter en handelaar met Engeland. Hij is door koning 

Eduard IV van Engeland tot ridder geslagen omdat hij in 1470, toen de koning gedwongen 

moest vluchten naar de Nederlanden, hem een flinke som geld geleend had. Met veel 

politiek inzicht heeft Claes Woutersz. twee van zijn drie kleinkinderen154 uitgehuwelijkt aan 

twee van de oudste en rijkste geslachten van Amsterdam: de familie Beths en de familie 

Boelens. Floris Jansz. trouwde Alida Jan Bethsdr. en Hillebrand Jansz. in den Otter werd 

door zijn huwelijk met Grietje Dirksdr. Boelens155 de vader van Claes Hillebrandsz. den Otter 

en zijn oudere broer Dirk Hillebrandsz., later burgemeester van Amsterdam. 

  Claes Boelens-Den Otter156 werd in Amsterdam geboren in 1496 en verwierf na zijn studie 

volbracht te hebben de titel van S. Theologiae Licentiatus. Hij was tot priester gewijd en het 

vermoeden is dat hij toegetreden was tot de orde van de franciscanen, omdat hij in 1533 

prior werd van de nonnen in het S. Cecilia-convent in Amsterdam, die ook van deze orde 

waren. Daarnaast was hij nog pastoor in de Nieuwe Kerk en Ridder van Jeruzalem, wat doet 

vermoeden dat hij een pelgrimstocht naar het Heilige Land heeft ondernomen, in die dagen 

een heroïsche onderneming. Claes Boelens- Den Otter overleed op 22 september 1540. 

Alardus van Amsterdam maakte een uitvoerig grafdicht op de pater van het Cecilia-convent. 

Waarschijnlijk verbleef Alardus ten tijde van het overlijden van Claes in datzelfde klooster, 

zoals hij wel vaker deed.157 Wel opvallend dat een man, die een prachtige grafsteen en een 

uitvoerig lofdicht verdiend heeft, zo in de vergetelheid geraakt is. Misschien is dit te wijten 

aan het feit dat de Katholieke Kerk in moeilijke tijden verkeerde: nieuwe godsdienstbegrippen 

drongen steeds meer door tot de burgers en deden het algemeen moreel niet veel goeds. 

Cornelis Crocus, Alardus van Amsterdam en Claes Boelens- Den Otter deden er echter alles 

aan om misstanden en godsdienstig verval binnen het katholicisme tegen te gaan. Claes 

Boelens wist met kracht de kloostertucht te handhaven, gaf werk aan de vrouwelijke jeugd, 

degelijk onderwijs aan de jongens, verzorgde de wezen en de armen en stichtte gast- en 

bedehuizen. Als censor van de goede zeden heeft hij misschien daarom een lovend grafdicht 

en een overvloedig versierde grafzerk verdiend.  
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Hfst. 3.5 Het Boelenskoor in de Nieuwe Kerk 

 

  Terug naar de ets van het Boelenskoor. De afbeelding vertoont het altaar, gesticht door 

Vechter Dirksz. Boelens, met brandende kaarsen. Op de achtergrond zijn fragmenten van 

ramen te zien, maar deze zijn te vaag om te duiden wie de afgebeelde personen zijn. Op de 

voorgrond is een koorhek te zien met familie-wapens. De afgebeelde personen zijn leden 

van de familie Boelens-Den Otter, echter aangezien de ets pas rond 1760 vervaardigd is, lijkt 

het mij onmogelijk om aan de hand van gezichtskenmerken de personen correct te 

identificeren. Ze waren immers al jaren geleden overleden. Daarbij lijkt de kleding die zij 

dragen niet typisch zestiende eeuws.158 Op de voorgrond zijn twee jongens aan het 

knikkeren. Meest opvallend is echter het drieluik op het altaar, dat vrij gedetailleerd is 

getekend. Sterk uitvergroot zijn enkele personages wel te achterhalen.159 Hillebrandz. 

Boelens-Den Otter is degene die het drieluik geschonken heeft. Het schenken van zo’n 

familietafereel voor een kapel had waarschijnlijk tot doel om de gedachten aan de 

voorouders levend te houden en om enkele belangrijke voorouders te vereeuwigen, wat 

waarschijnlijk ook de reden van Claes Boelens is geweest om enkele voorouders te laten 

afbeelden.  

  Op het middenpaneel is de Heilige Maagd Maria, aan wie de kapel was toegewijd, 

afgebeeld op een troon, met Christus op haar schoot, gekroond door twee engelen. De 

personen zijn ook redelijk herkenbaar: het zijn de twee stichters van de Boelenskapel. Links 

voor de voeten van Maria ligt Vechter Dirksz. Boelens geknield, als procurator van de 

kartuizers is hij herkenbaar aan zijn lichte habijt en staf. Met zijn rechterhand lijkt het alsof hij 

zijn stichting van de kapel wil opdragen aan haar patrones. Claes Boelens knielt rechts, in 

het donkere ordekleed van de franciscanen en in aanbiddende houding, beschermd door zijn 

patroon, bisschop St. Nicolaas, een echte Amsterdamse heilige en misschien ook zijn 

naamgever.160 De verklaring van de personen op de zijdeuren ligt minder voor de hand; zelfs 

op de vergroting zijn ze moeilijk te onderscheiden. De heilige die op de linkerdeur de 

achtergrond vormt, kan door het duidelijk zichtbare X- kruis niemand anders zijn dan de 

heilige Andreas, de patroon van Andries Boelens en het kartuizerklooster St. Andries-ter-

Zaliger-Haven. Het lijkt mij dan ook hoogst waarschijnlijk dat één van de knielende personen 

voor St. Andries zijn naamgenoot Andries Boelens moet zijn, de man van groot aanzien en 

vermogen.161 Hij was de beroemdste onder de familieleden van Claes Boelens en zal 
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daarom niet ontbreken op dit tafereel, al ligt zijn stoffelijk overschot niet begraven in de 

Boelenskapel, maar in de Buitenlandvaarderskapel van de Oude Kerk, graf 62/3.162 Uiteraard 

heeft Claes ook zijn ouders laten schilderen: zijn moeder Margriet Dirksdr. Boelens knielt 

waarschijnlijk op de rechterdeur, met waarschijnlijk achter haar haar patrones St. 

Margaretha, met het stralende kruis waarmee ze de duivel overwonnen heeft.163 

Waarschijnlijk is de andere knielende man op de linkerdeur de broer van Claes Boelens-den 

Otter, Dirk Hillebrandsz. den Otter164. Zijn dochter, Margriet Dirk Hillebrand Ottersdr. 

Boelens,165 trouwde op 15 juli 1545 met de geleerde Pieter Jacobsz. Schaep. Ook zij is, 

weliswaar op jeugdige leeftijd, waarschijnlijk afgebeeld op de rechterdeur. Haar vader Dirk 

Hillebrandsz. den Otter werd in 1545 burgemeester en stierf, zevenentachtig jaar oud, in 

1580. Op het laatst van zijn leven was hij geheel ‘kindsch’ geworden:166
  

 

zoodat hy eindelyk syn vermaek schepte daerinne dat hij syn beste tabbaert aentrekkende 

ende syn beste slaepmuts opgeset hebbende gink sitten in een groote schoone stoel in de 

beste pronkkamer van sijn huys. Ende alsoo beide syn soonen getrouwt buitenshuis waren 

wonende so hadde hy een touw doen maken bij de schelle aen de stoel nederhangende opdat 

indien hem eenige flaute mocht overcomen hy syn meyt tot syn assistentie zoude mogen 

binnenschellen. […] Om dat hy beroert was ende door ouderdom na kindtsheydt helde lieten 

sy hem thuys.
167

 

 

Omdat hij dus te oud en te seniel geworden was, werd Dirck den Otter ook na de Alteratie 

ongemoeid gelaten. Uit hem is een katholieke tak ontstaan, want zijn kleinzoon Jacob 

Pietersz. Schaep keerde in 1588 naar zijn oude geloof terug. Aangezien de meeste 

familieleden van Claes Boelens op de triptiek staan afgebeeld, zou het jongetje op de 

voorgrond aan de kant van de mannen, het broertje van Margriet Boelens, Floris Dirk 

Hillebrandsz.168 kunnen zijn. Zijn zus is immers ook afgebeeld, en dan zal hij waarschijnlijk 

niet vergeten zijn. 
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  Nadat de belangrijkste leden van de familie Boelens- Den Otter geïdentificeerd zijn, blijft 

natuurlijk de vraag: wat is er met het drieluik gebeurd? Is het verloren gegaan tijdens de 

beeldenstorm? Waarschijnlijk niet, om twee redenen: de ets van de Boelenskapel is in 1765 

vervaardigd door Jan Goeree. Deze ets laat het drieluik vrij gedetailleerd zien. Op de 

achtergrond ziet men nog de fragmenten van enkele glazen, verder is de kapel vrij kaal. Het 

lijkt mij dat de triptiek nog bestond ten tijde van de vervaardiging van de ets en dus heeft het 

kunstwerk dan ook de hevige brand in de Nieuwe Kerk van 11 januari 1645 overleefd, 

waarschijnlijk doordat de familie het al vòòr de beeldenstorm in veiligheid heeft gebracht. 

Mocht het drieluik in particulier bezit zijn geweest, dan zou Goeree contact moeten hebben 

gehad met de eigenaar. De tweede reden: de archeoloog Gerrit Pietersz. Schaep is een 

nazaat van Pieter Jacobz. Schaep, de man van Margriet Dirksdr. Boelens.169 Gerrit Schaep 

was oudheidkundige, geboren in 1599 en overleden 21 juni 1655. Mocht het schilderij in zijn 

bezit zijn geweest, dan kwam het na zijn overlijden zeker toe aan zijn familie. In het archief 

van de familie Schaep wordt dan ook gewezen op hen als de bezitters van “het tafereel ten 

huize van Jacob Schaep’s erfgenamen”.170 De katholieke tak van de familie Schaep stierf in 

1727 uit, de triptiek was volgens S.A.C. Dudok van Heel toen nog in hun bezit.171 Sindsdien 

ontbreekt ieder spoor van dit drieluik. 
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Hfst. 3.6 De glas-in-loodramen met Allert Andrieszn. Boelens 

  

  Volgens S.A.C. Dudok van Heel is er echter nog meer overgebleven van het 

Boelenskoor.172 In een kerkje te Llanwenllwyfo hangen namelijk nog twee glas-in-loodramen, 

waarop het Amsterdamse stadswapen is aangebracht, naast twee wapens uit de familie 

Boelens-Beth: die van Andries Boelens en zijn vrouw Marie Jan Bethsdr.173 Deze glazen, 

laatstelijk afkomstig van het kartuizerklooster te Leuven, zijn in de Napoleontische tijd in 

Engeland terecht gekomen. Hoe het kerkje te Llanwenllwyfo (Wales) aan de glazen is 

gekomen, is onbekend. Een derde glas is in een New Yorkse verzameling terecht 

gekomen.174 De glazen zijn van Mechelse makelij en omstreeks 1525 vervaardigd, 

aangezien de kleding van de afgebeelde personen naar de mode van de laatste decennia 

van de vijftiende eeuw en de vroege jaren van de zestiende eeuw is. Het gedeelde wapen 

Beth-Boelen175 suggereert dat de knielende man voor St. Andries één van de zonen van 

Andries Boelen en zijn vrouw Marie Jan Bethsdr. is, namelijk burgemeester Allert Andriesz. 

Boelen. Het wapen van Amsterdam wijst er op dat de man Allert Andriesz. Boelen is, 

aangezien hij, als enige zoon uit dit huwelijk, burgemeester geworden is. 

  Er zijn drie gebouwen waar de glas-in-loodramen oorspronkelijk gehangen kunnen hebben: 

de familie Boelens was een begunstiger van het kartuizerklooster St. Andries, daarom waren 

de glazen misschien voor dit klooster vervaardigd. St. Andries is namelijk duidelijk afgebeeld 

als beschermheilige van Allert Boelens. Maar op het eerder besproken drieluik is ook St. 

Andries afgebeeld, waardoor de glazen misschien in het Boelenskoor in de Nieuwe Kerk 

gehangen hebben. Daarbij heeft de stamvader van de familie, Dirk Boelens, een jaar voor 

zijn dood een nieuw St. Andriesaltaar en een vicarie geschonken aan de Nieuwe Kerk.176 

Ten derde zouden de glazen bedoeld kunnen zijn voor de Oude Kerk, omdat de vader van 

Allert, Andries Boelens, daar begraven is. Misschien dat Allert met het glas wilde aangeven 

dat hij bad voor de ziel van zijn vader, die kort vóór 1525 overleden is.177 Een nadere 

bestudering van deze glazen zou misschien meer duidelijkheid kunnen verschaffen.  

  Dat de familie Boelens veel betekend heeft voor het geestelijk leven in Amsterdam in de 

late Middeleeuwen, is inmiddels aangetoond. De familie heeft niet alleen kostbare 

geschenken gegeven aan de Oude- en Nieuwe Kerk en het kartuizerklooster St. Andries-ter-

Zaliger-Haven, maar zij was ook nauw verbonden met het Amsterdamse religieuze leven: 
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Vechter Dirksz. Boelens was priester en stichtte de Boelenskapel in de Nieuwe Kerk. Claes 

Hillebrandsz. Boelens- den Otter was prior van het St. Cecilia-convent in dezelfde stad en 

bekend als groot weldoener en verdediger van het katholieke geloof; enkele vrouwelijke 

familieleden werden in datzelfde convent ondergebracht.178 Er is echter nog één schilderij 

bewaard gebleven dat aantoont dat de familie Boelens en de Amsterdamse kartuizers nauwe 

banden onderhielden: De Geboorte van Christus, door Jacob Cornelisz. van Oostsanen. 
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 Op deze vrouwen kom ik later terug. 



Hfst. 4   Synthese: De geboorte van Christus, schilderij van Jacob 

Cornelisz. van Oostsanen 

 

Hfst 4.1 Jacob Cornelisz. van Oostsanen 

 

In 1512179 schilderde Jacob Cornelisz. van Oostsanen het schilderij De geboorte van 

Christus, tegenwoordig in het bezit van het Museo e Galleria Nazionale di Capodimonte in 

Napels.180 Het is een bijzonder gedetailleerd schilderij van uitmuntende kwaliteit, waarop 

direct kartuizer monniken herkenbaar zijn.181 Aangezien het dagelijks leven van de 

Amsterdamse kartuizers moeilijk te duiden is uit geschreven bronnen, is het schilderij van 

Van Oostsanen een essentiële aanvulling. Daarom gebruik ik dit schilderij als spil in het 

onderzoek naar het leven van de monniken van St. Andries-ter-Zaliger-Haven en de familie 

Boelens.  

  Jacob Cornelisz. van Oostsanen (ca. 1472-1533) is een vrij onbekende schilder.182 Er zijn 

ook nauwelijks documenten overgeleverd met betrouwbare informatie over zijn leven. Zijn 

oeuvre, waaronder schilderijen, houtsneden en plafondschilderingen, is van bijzonder hoge 

kwaliteit en werd in zijn tijd zeer gewaardeerd. In de loop der tijd is de schilder echter bij het 

grote publiek in de vergetelheid geraakt. In de geschriften van Karel van Mander,183 de 

vroegst bekende kunsthistoricus van Nederland, is nog iets te achterhalen over het leven van 

Van Oostsanen. Van Mander schreef namelijk een reeks van biografieën van Nederlandse 

kunstenaars en bracht deze samen in zijn Schilder-boeck, dat in 1604 werd uitgegeven.184 

Vaak blijken de vermeldingen van Van Mander over kunstenaars overeen te komen met later 

gevonden archiefdocumenten,185 waardoor zijn werk de basis wordt van de biografie van Van 

Oostsanen.  

  Van Mander vermeldt niet de precieze geboortedatum van Van Oostsanen, maar wel dat de 

zoon van Jacob Cornelisz., Dirck Jacobz, in 1567 bijna zeventig jaar oud was. Jane Carroll 
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redeneert in haar dissertatie dat Jacob Cornelisz. tussen 1472 en 1477 geboren moet zijn.186 

Volgens Van Mander zou Jacob Cornelisz. geboren zijn in Oostsanen (tegenwoordig 

Oostzaan), een dorpje ten noorden van Amsterdam. Hoewel de kunstenaar later naar 

Amsterdam zou verhuizen, dankt hij zijn familienaam aan het dorp Oostzaan. Jacob trouwde 

met Anna en samen kregen ze vier kinderen, waaronder een dochter die ook Anna heette en 

op wie Jan van Scorel, de meest bekende leerling van Van Oostsanen, verliefd zou zijn 

geweest. Twee van de drie zonen, Cornelis Jacobsz. en Dirck Jacobsz. zouden later 

eveneens schilder worden.187 Rond 1500 kocht Jacob Cornelisz. een huis aan de 

Kalverstraat in Amsterdam. Of hij hier woonde of werkte - of misschien allebei - is niet 

bekend. Uit deze periode is, voor zover bekend, geen gesigneerd werk bewaard gebleven of 

werk dat direct met hem in verband gebracht kan worden. Hij begon zijn carrière als schilder 

rond zijn dertigste jaar, voor die tijd een behoorlijke leeftijd om een carrière te starten, maar 

gezien de prijzen die hij voor zijn werk kon krijgen, de vele kopieën naar zijn composities en 

de hoge productiviteit, kan vermoed worden dat Jacobs loopbaan voorspoedig verliep en dat 

hij een grote werkplaats had. Jan van Scorel werd één van zijn medewerkers in 1512. Rond 

1520 was Jacob kennelijk welvarend genoeg om een tweede huis in de Kalverstraat te 

kunnen kopen, destijds ook al een levendige straat, waar handel werd gedreven en de 

veemarkt plaatsvond. Amsterdam was aan het begin van de zestiende eeuw een stad in 

ontwikkeling, waar veel werklieden naartoe trokken om daar hun geluk te beproeven. Door 

deze grote toestroom werden de lonen laag, waarvan de kooplieden profiteerden door 

massagoederen als rogge, teer, vlas en hennep goedkoper te kunnen verschepen dan hun 

concurrenten. Noord-Nederland kwam zo aan de top van welvarende handelsgebieden van 

West- Europa. Deze, voor Jacob Cornelisz. schijnbaar onbelangrijke informatie, blijkt toch 

van belang als we naar zijn opdrachtgevers kijken, want dankzij deze economische 

vooruitgang waren er mensen die geld overhadden voor een kunstwerk van Van Oostsanen. 

Zijn opdrachtgevers hebben dan ook behoord tot de kring van zeer welgestelde katholieke 

patriciërs die de dienst uitmaakten in Amsterdam, waaronder de familie Boelens.188 Volgens 

Carroll zou er een bijna koortsachtige situatie zijn ontstaan waarin de nieuwe katholieke 

rijken niet wisten hoe snel zij passende decoraties voor de Amsterdamse katholieke 

instituten moesten verzorgen.189 Gevolg was een grote opleving van de (schilder-)kunst in 

Amsterdam in de vroege zestiende eeuw. Jacob Cornelisz. was de aangewezen persoon om 

aan deze vraag te voldoen. 
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  Op 18 oktober 1533 werd een inventaris van Jacobs bezittingen opgemaakt. Anna was toen 

weduwe. Uit deze informatie kan worden opgemaakt dat Jacob waarschijnlijk in 1533 

overleed. Zijn vrouw Anna hield het woonhuis aan en stierf vermoedelijk achttien jaar later, in 

1551. Er blijft nog weinig bekend over de levensloop van Jacob Cornelisz., maar wat zeker 

is, is dat ondanks zijn vroegst bekende zelfportret190 en het feit dat hij de leermeester van 

Jan van Scorel was, hij een zeer ondergewaardeerd kunstenaar is.191 

  Jacob Cornelisz. maakte veel werken, waaronder altaarstukken, devotiestukken, historische 

en moraliserende schilderijen, portretten, houtsneden en ontwerpen voor glasvensters en 

tapijten. Tegenwoordig zijn er ongeveer zevenentwintig schilderijen, een aantal tekeningen 

en tweehonderd houtsneden van Jacob bekend, die met zekerheid aan hem toegeschreven 

kunnen worden. Hij wordt gezien als een kunstenaar die werkte op de overgang van de late 

Middeleeuwen naar de Renaissance, een soort schakelfiguur tussen de vijftiende-eeuwse 

traditie en de vanaf 1525 doorbrekende Nieuwe Kunst. Zijn schilderijen geven een beeld van 

populaire onderwerpen en trends in de stijl van die periode. In stilistisch opzicht bleef hij 

conservatief bedacht hij nauwelijks nieuwe thema’s. Daarentegen maakte hij bestaande 

thema’s populair en combineerde hij bestaande motieven tot een nieuwe beeldtaal. Dankzij 

Italiaanse prenten en de reis naar Italië van zijn leerling Jan van Scorel, was hij bekend met 

de ontwikkelingen op kunstgebied van dit land. Invloeden hiervan zijn in zijn latere werken 

zichtbaar.192 

  Rond 1512 is er een omslag in de stijl van Van Oostsanen te ontdekken. Friedländer ziet dit 

keerpunt duidelijk in De Geboorte van Christus uit datzelfde jaar.193 Er is een verandering in 

de benadering van de compositie. De overgang tussen de voorgrond en de achtergrond gaat 

geleidelijker en de omgeving waar de scène zich afspeelt wordt uitvoeriger weergegeven. De 

Geboorte van Christus wordt tevens gekenmerkt door een overvloed aan personen en 

karakters. Afgebeelde personen hebben meer individualiteit, een duidelijker 

gezichtsuitdrukking en ze bewegen levendiger. Dit schilderij vertoont ook invloeden uit de 

Italiaanse kunst: zuilen zijn versierd met Italiaanse ornamenten en de engelen (putti) doen 

ook Italiaans aan. Ook het gebruik van kleur verandert in deze periode: de blauwe en groene 

kleuren overheersen niet meer, maar zijn opgenomen in een scala aan kleuren waarbij de 

rood- en oranjetinten lijken te overheersen.194 

  Dat Van Oostsanen een traditionele kunstenaar was, had misschien ook te maken met zijn 

opdrachtgevers en de kringen waarin hij zich bevond. Hij was in het bezit van twee huizen, 

wat erop duidt dat hij een vermogend man was. Eén van de opdrachtgevers was de 
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welgestelde Pompejus Occo, leider van de bijbelse humanistengroep in Amsterdam. 

Daarnaast was hij een rijke bankier, koopman, diplomaat en kunst- en antiekverzamelaar. 

Occo woonde net als Jacob in de Kalverstraat. De contacten die Jacob had in katholieke195, 

intellectuele kringen kunnen eveneens zijn voorkeur voor de traditionele iconografie 

verklaren. Intellectuele opdrachtgevers verlangden dat hun conventionele 

levensbeschouwingen uitgebeeld werden door middel van de traditionele iconografie, om zo 

de katholieke kerk te beschermen. Enkele van Jacobs’ werken kunnen dan ook gezien 

worden als uitbeeldingen van katholieke dogma’s. Wellicht zijn deze duidelijke katholieke 

onderwerpen een religieus statement, kan men de opdracht tot verdediging van het 

katholieke geloof relateren aan de opkomende kritiek op de oude Katholieke Kerk in 

Nederland. Daarnaast zou het bezit van een werk van Van Oostsanen prestige kunnen 

opleveren, aangezien zijn schilderijen bijzonder kostbaar waren in die tijd en alleen maar 

betaalbaar waren voor de ‘happy few’. Misschien was het ook een ‘afkopen van de 

handelsschuld’: de meeste opdrachtgevers hadden hun rijkdom vergaard in de handel en 

probeerden via een afbeelding van een katholiek dogma hun vroomheid en oprechte 

geloofsbeleving uit te dragen onder hun geloofsgenoten. Geld verdienen aan mede-

katholieken was in de Middeleeuwen niet echt geaccepteerd en zorgde voor een ‘ereschuld’ 

aan hen en God. 
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 ‘Katholiek’ houdt in deze scriptie in de oude Rooms-Katholieke Kerk van vòòr de opkomst van het 

protestantisme en vòòr de Alteratie.  



Hfst 4.2 ‘De Geboorte van Christus’ (1512) 

  

  Het schilderij196 stelt de geboorte van Christus voor zoals die wordt verteld in Lukas 2:5-18. 

Centraal in de compositie ligt het Christuskind, op een witte doek. Zijn hoofd wordt 

ondersteund door een korenschoof, in een stenen kribbe. Maria en Jozef knielen naast Hem 

en aanbidden het Kind, evenals de herders die zich achter Maria gegroepeerd hebben en 

elkaar lijken te wijzen op deze wonderbaarlijke gebeurtenis. De kribbe is omringd door 

musicerende engelen die achter Jozef naar beneden tuimelen en op de voorgrond op 

blaasinstrumenten spelen. Eén van hen houdt een koorboek open bij het liturgische gezang 

“Gloria in excelsis deo, et in terra pax hominibus bonae volutatis”197
 dat gezongen wordt bij 

zonsopgang op eerste kerstdag. De viering van de eucharistie wordt verbeeld door de met 

wierook zwaaiende engel boven de kribbe. Achter de kribbe zien we een bijl, handboor en 

hamer afgebeeld, timmermansattributen van Jozef,198 maar ook een verwijzing naar de 

rijkdom van de schenkers. Het is bijzonder dat op de achtergrond een havengezicht 

weergegeven is, aangezien Bethlehem geen havenstad was. Dit heeft te maken met de 

naam van het kartuizerklooster waaraan dit schilderij geschonken werd: St. Andries-ter-

Zaliger-Haven. Deze verwijzing speelt een belangrijkere rol dan historische juistheid. Dit is 

het eerste havengezicht in de Noord-Nederlandse schilderkunst.  

  Opvallend is de grote burcht midden in de zee, centraal op de horizon.199 Ik vermoed dat dit 

het eilandje Den Hoorn is. Het wordt in de oorkonden ook wel Zaenderhoeve genoemd en 

het lag in het IJ tussen de Hoornsloot, de monding van de Zaan en Sloterambacht.200 Den 

Hoorn was toen bewoond en bebouwd; aan het begin van de zestiende eeuw stond er ook 

een kapel op het eiland, dat destijds ook wel St. Anthoniuseiland werd genoemd. Later is het, 

waarschijnlijk door onvoldoende bedijking, geleidelijk in een moeras veranderd en geheel 

verlaten. In de negentiende eeuw is het in verband met de bedijking van het IJ en de aanleg 

van het Noordzeekanaal geheel verdwenen.  

   Er moet nog meer onderzoek worden gedaan naar het eiland Den Hoorn en de St. 

Anthoniuskapel. Het is mij niet gelukt om een andere afbeelding van het eilandje of de burcht 

te vinden, alleen op een stadsgezicht van A. van den Wijngaerde201 is volgens mij nog een 

                                                
196

 Afmetingen: 128x177 cm. Olieverf op paneel.  
197

 Afbeelding XI, engel met koorboek. Afbeelding uit privébezit van D. Meuwissen. 
198

 Leeflang, 31. 
199

 Afbeelding VIII, detail burcht op eiland Den Hoorn. 
200

 In de fundatieoorkonde van 27 september 1392 wordt dit eiland als eerste genoemd, geschonken door 

Albrecht van Beieren. De monniken hebben er alles aan gedaan om dit eilandje in hun bezit te houden, met 

langslepende gerechtelijke procedures te vinden in: Bessem, Oorkondeboek, oork.nrs. 60, 110, 117-118, 124, 

136, 180, 184, 589, 671, 588, 607.  
201

 A. van den Wijngaerde, Stadsgezicht van Amsterdam, rond 1550 geschilderd. In het westen buiten de 

Haarlemmerpoort, achter de dijk en in het bos schilderde hij ook het kartuizerklooster. Afbeelding XII, thans in 



klein gedeelte van een aanbouw van de burcht te vinden. Mocht dit inderdaad de burcht zijn 

op het eilandje Den Hoorn, dan zou de relatie van het eiland met de familie Boelens en de 

kartuizermonniken een rol kunnen spelen. Het eiland Den Hoorn was van belang voor de 

kartuizers, omdat de pacht ervan door Albrecht van Beieren geschonken is aan de 

monniken.202 Op het schilderij van Van Oostsanen zijn de burcht en het eiland van belang, 

omdat deze het centrale perspectiefpunt vormt van de compositie.203 Het zou kunnen zijn dat 

de kartuizers de gift van de belangrijkste stichter van het klooster wilden afbeelden, om zo 

ook hun relatie met hem en de stad aan te tonen. Wat het belang voor de familie Boelens 

zou kunnen zijn, is voor mij nog onduidelijk. Wellicht wilden zij een parallel trekken tussen de 

gulle gift van Albrecht van Beieren en hun eigen gulle gift aan de kartuizers: een zeer 

kostbaar schilderij.   

  De twee open ruimten in de linkerwand geven uitzicht op een kade, waaraan enkele 

koopvaardijschepen afgemeerd liggen. Langs die kade loopt een stadsmuur met een paar 

torens. Geheel links daarvan is een berghelling afgebeeld met een kudde schapen. Boven 

deze kudde verkondigt een engel de Blijde Boodschap aan de herders. De ommuring met 

haar poorten en waltorens lijkt op de oude stadsmuur van Amsterdam zoals die in de 

vijftiende eeuw opgetrokken was. De oude, naast de Singel gelegen Haarlemmerpoort is er 

in te ontdekken, die toegang gaf tot de Haarlemmerdijk, maar ook vage contouren van het 

kartuizerklooster St. Andries- ter-Zaliger-Haven. Tussen de achterste twee kolommen is een 

muurtoren zichtbaar met een aparte spits.204 Deze spits is het enige op het schilderij dat 

enige overeenkomst heeft met de werkelijkheid van 1512. De spits is kegelvormig en is van 

boven opengewerkt. In deze torenbekroning zou volgens A. Noach de spits te herkennen zijn 

die tot 1566 het hoogste punt van Amsterdam was: de torenbekroning van de Oude Kerk.205 

In 1566 werd deze bekroning door de huidige vervangen. Maar vergelijkt men de vorm van 

de toren met de toren op de kaart van Amsterdam zoals Cornelis Anthonisz. deze in 1543 

heeft getekend, dan lijkt deze geenszins op de toren van de Oude Kerk, maar meer op de 

Schreierstoren206, middenonder op de kaart.207 Op De geboorte van Christus is echter nog 

een tweede venster208 met daarin nog een torenspits: deze lijkt meer op de spits van de 
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Oude Kerk. Vergelijkt men dit aanzicht met het aanzicht in de huidige tijd209, dan bestaat de 

‘skyline’ van Amsterdam, zoals Van Oostsanen die geschilderd heeft, onmiskenbaar uit de 

Oude Kerk en de Schreierstoren.210  
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Hfst 4.3 Identificatie van afgebeelde personen 

 

Dirk Boelens en zijn vrouw Margriet (I)211 stierven beiden in hetzelfde jaar, 1459. Dirk werd 

begraven in hetzelfde graf als zijn ouders, in de Nieuwe Kerk. Zijn vrouw werd begraven in 

het St. Luciënconvent, waar in het jaar daarop twee van hun dochters werden geprofest.212 

De in leven zijnde kinderen van dit echtpaar worden vermeld in een oorkonde van 3 maart 

1460, waarin de scheiding van de door de ouders nagelaten goederen werd geregeld.213 

Deze kinderen zijn: Gerrit Dirksz., priester; Boel Dirksz.; Jacob; Vechter Dirksz., priester; 

Margriet (II); Duifje en Agnes. Behalve vier genoemde zonen hadden Dirk en Margriet I 

echter nog een zoon, die niet in de boedelscheiding voorkomt: Hillebrant Dirk Boelenszn. 

Niet als zijn twee zussen Duifje en Agnes kreeg hij niets uit de boedelscheiding: hij was 

namelijk in 1444 in het kartuizerklooster ingetreden. Intreding in een klooster betekende 

destijds dat eventuele erfenissen ten goede kwamen aan niet-geprofeste familieleden, men 

mocht namelijk geen wereldlijk bezit hebben. Later kwamen erfenissen vaak ten goede aan 

het klooster waar de erfgenaam geprofest was.214 Bij zijn intreding in het klooster St.Andries-

ter-Zaliger-Haven schonk Hillebrant zeshonderd Rijnse guldens aan het convent. Op zijn 

kosten was ook de cel, die met de letter J werd aangeduid, vernieuwd. Na een 

vijfenvijftigjarig kloosterleven is hij op 13 mei 1501 in St. Andries gestorven.215 

  Margriet II was getrouwd met Jan Jansz. Comens, een zoon van Coman Jan Jansz. van 

Haarlem, die al in 1422 voorkomt als burger van Amsterdam, waar hij tot de aanzienlijksten 

heeft behoord. In 1440 stichtte hij een kapel in het St. Luciënconvent.216 Zijn zoon werd ook 

aangeduid als Coman Jan van Aemsterdamme of Coman, bijgenaamd ‘de Lombart’. Zijn 

rijkdom vergaarde hij met de geldhandel; in 1472 werd hij schepen en in 1481 burgemeester 

van Amsterdam.217 Bij de hiervoor beschreven boedelscheiding trad hij op als voogd voor zijn 

vrouw. Zij zijn beiden grote weldoeners geweest van de orde van de kartuizers.218  In 1511 

wordt Margriet II als weduwe vermeld. Drie jaar later, op 5 februari 1514, overlijdt zij zelf. De 

Grande Chartreuse heeft het gulle echtpaar zeer gewaardeerd en bepaald dat zij in alle 

huizen van de orde een jaargetijde zouden hebben op iedere twintigste juli van het jaar. Het 

Amsterdamse klooster kreeg hun bijzondere belangstelling: bij haar dood liet Margriet 
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Dirksdr. Boelens het klooster een flink deel van de erfenis na.219 Over haar broer Jacob is 

nauwelijks iets bekend. Hij schijnt na 1460 convers of lekebroeder te zijn geworden in het 

Amsterdamse kartuizerklooster en 3 januari 1508 te zijn gestorven.220 

  Uit het huwelijk van Boel Dirksz. Boelens en Elisabeth Allertsdr.(†1482) zijn vier kinderen 

bekend. Zij worden genoemd in een oorkonde van 24 maart 1483, waarin de 

boedelscheiding tussen hen is vastgelegd.221 Het zijn: Nicolaes Boelens222, Andries 

Boelens223, Dirk Boelensz en Margriet (III) Boelens224. Uit het huwelijk van Andries met Maria 

Jansdr. Beth kwamen elf kinderen; zijn zus Margriet III heeft uit haar huwelijk met Hillebrant 

Jansz. Den Otter vier kinderen gekregen, waaronder Margriet (IV). Op haar kom ik later 

terug.  

  

Terug naar het schilderij. Margriet II en haar man Jan Comensz. hebben in hun leven veel 

gedaan voor het geestelijk leven in Amsterdam. Het belangrijkste voor de familie Boelens-

Den Otter, de kartuizers van St. Andries, de (kunst)geschiedenis van Amsterdam in de 

Middeleeuwen en uiteindelijk deze scriptie, is het schilderij De geboorte van Christus van 

Van Oostsanen. In 1512 heeft Margriet dit schilderij geschonken aan de Amsterdamse 

kartuizers voor het destijds aanzienlijke bedrag van vijftig gulden.225 Op folio dertig van het 

liber benefactorum226 staat naast het in de marge geschreven jaartal 1512:  

  

Item Margaretha Theodorici bolenz donavit nobis tabulam depictam cum ymagine 

Domini Salvatoris in Betleem propter quam exposuit quinquaginta florenos…227 

 

Naast het Christuskind228 knielt een bejaarde vrouw met een gesloten boek in haar 

gevouwen handen.229 Achter haar staat de heilige Margaretha. Alles wijst erop dat de 

knielende vrouw de hoofdpersoon is van de twee familiegroepen, die links en rechts op de 

voorgrond zijn opgesteld. Achter haar knielen zeven van haar vrouwelijke familieleden. Aan 
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de andere kant, dus links op het paneel, is als tegenhanger van St. Margriet de heilige 

Andries afgebeeld met zijn X-vormige kruis.230 Hij vergezelt een belangrijk persoon, die met 

gevouwen handen wat lager op de vloer naast het platvorm zit geknield. Zijn muts is 

neergelegd op de stenen rand. Achter hem knielen zes mannelijke familieleden en één 

vrouwelijk lid.231
 

  Als men te maken heeft met een schilderij waarop de schenkers, gepresenteerd door 

heiligen, zijn afgebeeld, zijn er drie mogelijkheden: de eerste is dat de naamheilige van de 

schenker is gekozen. Ten tweede kan de heilige een toespeling zijn op de patroon van de 

instelling waar het schilderij aan geschonken is, bijvoorbeeld het klooster. Ten derde kan de 

voorstelling van de heilige betrekking hebben op het altaar waarvoor het schilderij bestemd 

was, ook al zou de hoofdvoorstelling van het stuk een Avondmaalsviering of een Madonna 

zijn. Combinaties van deze mogelijkheden werden er ook gemaakt, maar er zijn ook 

uitzonderingen.  

 Opdrachtgeefster was Margriet II Boelens,232 waarschijnlijk na het overlijden van haar man 

Jan Jansz. Comens. in 1511. Zij is de enige van de op het paneel voorkomende familieleden 

die een plaats óp het platform van de kribbe heeft gekregen. De heilige Margaretha, die haar 

presenteert, was ook de patroonheilige van haar moeder en bovendien van een in 1512 nog 

in leven zijnde dochter van Boel Dirksz. Boelens. Er was ook nog een opgroeiende 

kleindochter, genaamd ‘jonghe Grietken’, Margriet IV. De andere afgebeelde personen 

moeten gezocht worden onder de kinderen van Dirk Boelens en Margriet I: het was in die tijd 

niet ongebruikelijk dat van één generatie alle leden werden afgebeeld en dat de reeds 

overleden personen daarbij samen met hun kinderen werden voorgesteld. Zo is op één 

schilderij een hele generatie van een familietak te herkennen.233 

  De links op het schilderij afgebeelde beschermheilige St. Andries was niet alleen patroon 

van het kartuizerklooster te Amsterdam, maar ook van het Bourgondische huis, waaraan de 

kartuizers veel te danken hadden.234 Zijn attribuut, het diagonale kruis, is in drievoud het 

wapen van Amsterdam en daarom is de door hem aanbevolen235 knielende man Andries 

Boelens, de zoon van reeds overleden Boel Dirksz. Boelens. Toen dit schilderij werd 

gemaakt was hij op het hoogtepunt van een eervolle carrière in het bestuur van de stad 

Amsterdam: hij was regerend burgemeester, vermogend en een belangrijk koopman. Zijn 

kleding op het schilderij is die van een magistraat: de tabberd is met bont afgezet, er hangt 
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een goed gevulde buidel om zijn middel met daarnaast een praaldolk.236 Andries Boelens 

was in 1512 ongeveer zevenenvijftig jaar oud.237 Achter Andries Boelens zit de op één na 

belangrijkste figuur geknield: de vlak voor 1512 overleden man van Margriet II, Jan Jansz. 

Comens. Zijn donkere gewaad en met bont afgezette wijde mouwen wijzen ook op een 

vooraanstaand persoon en herinneren er aan hoe hij in zijn tijd de stad als regent heeft 

gediend.238 De helderwitte habijten van twee kartuizers achter Andries steken fel af bij de 

kleding van Jan Comens.239 De voorste is een monnik, de andere - met baard - is een 

lekebroeder. De eerste monnik kan geïdentificeerd worden als de broer van Margriet II, 

Hillebrant Dirkszn. Boelens, gestorven in 1501 op zesenzeventigjarige leeftijd. Wie de 

lekebroeder in deze familiegroep is, is moeilijk te beantwoorden, maar de eerder 

genoemde,240 broer van Margriet II, Jacob Boelens lijkt mij de meest waarschijnlijke. In de, 

omstreeks eind zeventiende eeuw uitgegeven, genealogie van Jan van Wieringen241 staat 

vermeld: “Jacob Boelens, carthuyser buiten Delft, overleden 3 januari 1508.” Het is niet 

onmogelijk dat hij als hospes in Delft verbleef. Het is wel vreemd dat hij op het schilderij 

afgebeeld wordt met snor en baard, terwijl het typerende uiterlijk van een monnik van de 

kartuizer orde was met baard en geschoren boven- en onderlip. Jacob was al overleden voor 

het schilderij gemaakt werd; misschien dat de schilder een foutje gemaakt heeft.  

  Achter de kartuizer monnik staat een priester afgebeeld, gekleed in koorhemd. Dit moet 

Vechter Dirkszn. Boelens zijn, de broer van Margriet II en stichter van het Boelenskoor. Er is 

nog een tweede broer van Margriet priester geweest, namelijk Gerrit Dirksz. Boelens, maar 

hij was ten tijde van het tot stand komen van het schilderij al lang niet meer in leven. Achter 

de kartuizers staan nog drie kleine figuren opgesteld: in het echtpaar zou men de ouders van 

Andries, Boel Dirksz. Boelens en zijn vrouw Elisabeth Allertsdr., kunnen herkennen. Als men 

dan de persoon achter hen zou identificeren als Gerrit Dirksz. Boelens, dan is de identificatie 

van de de afgebeelde mannelijke generatie van de familie Boelens compleet. 

  De groep vrouwen aan de rechterkant is moeilijker te identificeren. Achter Margriet II is als 

belangrijke tweede vrouw waarschijnlijk Maria Jansdr. Beth afgebeeld, in donkere kleding. Zij 

was de vrouw van de toenmalige burgemeester Andries Boelens. De zes andere knielende 

vrouwen zijn slechts bij speculatie te benoemen, maar ervan uitgaande dat zij tot dezelfde 

generatie horen als de afgebeelde mannen, dan moeten de dochters van Margriet II ook 

afgebeeld zijn: de begijn Hilgont Jansdr. Coman, Anna en Geertruyt. Daarnaast moeten de 
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zussen van Margriet II, Duyfje en Agnes, ook afgebeeld zijn. Waarschijnlijk zijn zij de twee 

vrouwen in het bruine habijt, omdat zij zusters waren in het st. Luciënconvent; deze orde van 

tertiarissen droegen een habijt in deze kleur. Verder zou men Haasje Boelens kunnen 

verwachten in deze groep, de dochter van Andries Boelens en Margriet II en regulier 

kanunnikes in het Bethaniënconvent. Er is nog een opvallende persoon in de groep van de 

vrouwen: het meisje met het rode mutsje, helemaal rechts.242 Ook al zijn slechts haar ogen 

en het rode mutsje te zien, in de archieven van Antwerpen zijn nog enkele documenten te 

vinden die mij ondersteunen in het idee dat zij Marie Andriesdr. Boelens is. Ook al is dit idee 

geheel gebaseerd op speculatie, het leven van Marie Andriesdr. is een interessant 

onderwerp voor eventueel vervolgonderzoek. De machtsverhoudingen binnen de familie 

Boelens, de invloed van de Reformatie op de familierelaties en de invloed van de familie 

Boelens op de kerkelijke en wereldlijke macht zijn enkele onderwerpen die onderzocht 

kunnen worden in de zaak Marie Andriesdr. Boelens. Daarom in het volgende hoofdstuk 

deze rechtszaak met enkele suggesties voor vervolgonderzoek.  

                                                
242

 Dia-afbeelding XXI, Detail: het ‘meisje met het rode mutsje’. 



Hfst 4.4 De zaak Marie Andriesdr. Boelens: gevlucht om haar gelijk  

 

Marie Andriesdr. Boelens was de dochter van Andries Dirkszn. Boelen en Maria Jansdr. 

Beth, twee families die veel aanzien, rijkdom en macht hadden verworven in Amsterdam. De 

overgrootmoeder van Marie, Margriet I, werd begraven in het St. Luciënconvent. Dit klooster 

bleef een grote rol spelen in de familie Boelens: geheel naar het gebruik van die dagen 

besloten Andries en zijn vrouw twee van hun dochters op jonge leeftijd te plaatsen in een 

klooster. Marie Andriesdr. kwam op negenjarige leeftijd terecht in het St. Luciënconvent en 

haar zus Haesje Andriesdr. werd op zevenjarige leeftijd ondergebracht in het (St. Maria 

Magdalena in-) Bethaniënconvent. Uit vonnissen en het procesdossier van de rechtbank van 

Mechelen243 valt op te maken dat Marie om twee redenen kort na de dood van haar moeder 

(†1525) uit het klooster is weggelopen. Ten eerste was Marie zeer ontevreden met het leven 

als kloosterling. Regelmatig bracht zij naar voren dat zij door haar ouders gedwongen was 

de geloften af te leggen. Haar streven om na haar vlucht uit het St. Luciënconvent 

dispensatie van haar professie te krijgen is de rode draad in de daarop volgende rechtsgang.  

  Een andere reden van de vlucht van Marie kan de verandering van de 

vermogensrechtelijke positie van de orde der tertiarissen in de loop van de vijftiende eeuw 

zijn. Tot 1484 was het tertiarissen toegestaan te beschikken over individueel eigendom, 

alleen moesten zij wel hun roerende goederen, hun renten of andere inkomsten afstaan aan 

de gemeenschap waarin zij leefden. In 1464 bepaalde het Generaal Kapittel dat het 

verboden was voor tertiarissen om individueel bezit te hebben.244 Alle goederen moesten ter 

beschikking gesteld worden aan het convent. Na het overlijden van haar moeder zou Marie 

wel recht hebben op haar aandeel in de erfenis, maar er nooit aanspraak op kunnen maken 

zolang zij tertiaris bleef. Alles ging rechtstreeks naar haar orde. Ze verwachtte waarschijnlijk 

als leek in de eerste plaats zelf de beschikkingsbevoegdheid te krijgen over een deel van de 

nalatenschap van haar ouders. Ook al had Marie als kloosterling geen recht op een erfenis 

(het St. Luciënconvent zou haar deel ontvangen), als ze van haar kloostergeloften ontheven 

zou zijn, zou ze als leek aanspraak kunnen maken op een deel van de erfenis van haar 

ouders. 

 

  Het weglopen van geprofeste religieuzen uit hun kloosters was gedurende de vijftiende en 

zestiende eeuw een veel voorkomend verschijnsel in de Noordelijke Nederlanden.245 De 
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wereldlijke overheid ging ertoe over- met uitdrukkelijke toestemming van de katholieke kerk - 

apostatae246 op te pakken, gevangen te zetten en uit te leveren aan hun convent. Door de 

kerkelijke overheid werden zij daarbij nog bestraft met excommunicatio major: ze werden uit 

de Katholieke Kerk gezet en eenieder die hen onderdak verleende of anderszins bijstond, 

ook. Als belangrijkste oorzaken van kloostervlucht beschouwt men over het algemeen de 

plaatsing van te jonge kinderen in kloosters, een weinig nauwkeurige selectie, en in de 

zestiende eeuw de toenemende kritiek op de leerstellingen van de Katholieke Kerk.247 In dit 

licht bezien is de vlucht van Marie Andriesdr. Boelens een klassiek geval. 

  Als Marie in 1525 verneemt dat haar ouders haar niet als (mede-) erfgenaam erkennen in 

hun testament, neemt zij daarmee geen genoegen. Tegelijkertijd moet zij beseft hebben dat 

het voor haar weinig zin had het testament aan te vechten: mocht zij erkend worden als 

erfgenaam, dan zou zij nooit profijt kunnen hebben van het materiële voordeel. Waarschijnlijk 

heeft ze daarom het convent verlaten. Wanneer ze dan ten slotte, na een langslepende 

procesgang langs kerkelijke en wereldlijke rechters, van haar kloostergeloften wordt 

ontslagen, vecht zij voor de Grote Raad van Mechelen het testament van haar ouders aan. 

Ze eist - impliciet - erkenning als intestaat erfgenaam. Een korte reconstructie volgt.248 

 

  In 1501, negen jaar oud, werd Marie naar het Amsterdamse St. Luciënklooster gebracht om 

tussen de kloosterlingen op te groeien.249 Haar ouders voorzagen in haar levensonderhoud. 

Rond haar achttiende jaar nam zij het kloosterkleed aan en werd zij novice. Na een paar jaar 

liep het noviciaat af en legde Marie de geloften van gehoorzaamheid, armoede en zuiverheid 

af. Na haar professie bleven de ouders van Marie het St. Luciënconvent ieder jaar een 

geldbedrag van veertig gulden schenken voor het onderhoud van hun dochter.250 Tevens is 

bekend dat Marie gekleed werd door haar ouders; een verzoek daartoe is te vinden in het 

Nationaal Archief in Den Haag.251 In oktober 1525, ongeveer vijftien jaar na het afleggen van 

haar geloften en enkele maanden na het overlijden van haar moeder, vluchtte zij samen met 
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enkele andere conventualen uit het klooster. Bij haar vlucht zou zij zijn geholpen door haar 

zus Geertruyd en haar zwager Jan Martszn. Merens. De reden om Marie te helpen is niet 

moeilijk te raden: Andries Boelens had zijn dochter Geertruyd onterfd wegens haar anti- 

Roomse gezindheid.252 Jan Martsz. Merens komen we nog tegen als vertegenwoordiger van 

Marie Andriesdr. voor het gerecht.253 

  Als religieuze die zonder toestemming van haar overste het convent had verlaten, werd 

Marie automatisch in de grote ban gedaan.254 Zij werd op deze manier geheel buiten de 

gemeenschap van gelovigen geplaatst. Bovendien liep ze de kans ieder moment door de 

geestelijke of wereldlijke overheid te worden opgepakt en te worden teruggeplaatst in het St. 

Luciënconvent. Als ze de rest van haar leven niet als voortvluchtige wilde doorbrengen, 

moest ze de Kerk om verlof vragen haar geestelijke staat te mogen afleggen. Om de 

lekenstatus te verwerven moest Marie ontheven worden van haar kloostergeloften. 

Aangezien het aan de Heilige Stoel voorbehouden was dispensaties van onvoorwaardelijke 

geloften te verlenen, richtte Marie een verzoekschrift (suppliek) aan de paus. Haar verzoek 

werd in behandeling genomen door de penitentiarie, een afdeling binnen de Romeinse curie 

die zich onder leiding van een penitentiaris bezighield met die gevallen van absolutie en 

dispensatie waarin alleen de paus - als hoogste rechter binnen de kerk - uitspraak kon doen. 

In haar suppliek voerde Marie het volgende aan: nadat zij op negenjarige leeftijd in het 

klooster geplaatst is, heeft zij na verloop van jaren het habijt van religieuzen aangenomen, 

onder grote druk van haar ouders. Na een jaar heeft zij, wederom onder grote druk, professie 

gedaan.255 Marie achtte haar geloften niet geldig omdat ze onder bedreiging en niet uit vrije 

wil zijn afgelegd. Hierna volgt een lange lijst van rechterlijke procedures, hieronder kort 

samengevat: 

 

a) Het St. Luciënklooster tekent beroep aan bij de Heilige Stoel. 

b) Marie Andriesdr. gaat in beroep bij de Heilige Stoel. 

c) Het St. Luciënconvent schakelt het Hof van Holland in, maart 1527. Het optreden van Jan 

Martsz. Merens wordt gelaakt: hij handelde in strijd met de plakkaten door een uit het klooster 

gevluchte religieuze te helpen. Marie en haar zwager brachten het klooster in gevaar, want de 
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proceskosten liepen zo hoog op dat het klooster in financiële nood kwam. De vlucht van Marie 

leidde bovendien nog tot ‘rebellichheyt ende inobedientie onder andere conventualen’
256

 

d) Marie wordt gedagvaard voor het Hof van Holland, 11 maart 1527. 

e) Marie gaat in beroep bij de Grote Raad van Mechelen, 20 maart 1527. 

f) Het St. Luciënconvent probeert aan de appèlzaak te ontkomen, 28 april 1527. 

g) De deken van Mechelen wijst vonnis, 5 april 1527. 

h) Het eerste proces voor de Grote Raad van Mechelen. Marie wint, St. Luciënconvent moet de 

proceskosten betalen, januari-mei 1528. 

i) Het St. Luciënconvent tekent beroep aan bij de Heilige Stoel. 

j) Marie wendt zich wederom tot de Grote Raad, augustus 1528. 

k) Het proces voor het Hof van Holland, 22-24 september 1528. 

l) Het tweede proces voor het Hof van Holland, oktober 1528- juni 1530. 

m) De deken van Abbenbroek wijst vonnis, 9 oktober 1528. 

n) De deken van Kapelle wijst vonnis. 

o) Het derde proces voor de Grote Raad, oktober 1528-juni 1530. 

p) De deken van Hoxem wijst vonnis: er zijn nu drie eensluidende vonnissen in het voordeel van 

Marie uitgesproken, waardoor zij definitief van haar geloften ontslagen is. Het convent legt 

zich hier echter niet bij neer. 

q) Marie wendt zich opnieuw tot de Grote Raad, juli 1531. 

r) Het St.Luciënconvent en de familie Boelens worden gedagvaard voor de Grote Raad, 24 juli 

1531. 
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Hfst 4.5 De procedure Marie Andriesdr. Boelens tegen de familie Boelens 

 

Uit de reactie van de prior van het St. Luciënconvent op de dagvaarding door de 

deurwaarder blijkt de actieve rol die de familie Boelens heeft gespeeld in de juridische strijd 

tussen Maria en het convent. Het Amsterdamse klooster (alleen voor een kerkelijke rechter 

kon het convent Marie’s suppliek aanvechten) was vooral een dekmantel van de familie 

Boelens, erop gericht om te voorkomen dat Marie van haar kloostergeloften zou worden 

ontheven. Volgens Marie ondernam haar familie deze acties “opdat zij alsoe behouden t goet 

haer verstorven van vader ende moeder”.257 Wat waren de belangen van de familie Boelens 

om haar in het klooster te houden? In eerste instantie zal het een financieel belang zijn: 

Marie eiste een flink bedrag258 en daarbovenop nog teruggave van alle lijf- en erfrenten die 

het klooster jaarlijks heeft ontvangen. Deze schenkingen waren echter nergens vastgelegd, 

dus was het moeilijk voor beide partijen om er aanspraak op te maken. Mocht Marie 

gewonnen hebben, dan zou de familie echter een flink bedrag moeten uitbetalen. Ten 

tweede denk ik dat de eer van de familie Boelens op het spel stond: de familie had altijd 

nauwe banden gehad met het geestelijke leven- denk aan neef Claes Boelens-Den Otter als 

prior van het St. Ceciliaconvent en fanatiek verdediger van het katholieke geloof259, oom 

Vechter Boelens, stichter van de Boelenskapel en priester, oom Hillebrant en Jacob Boelens, 

respectievelijk kartuizer monnik en broeder, et cetera.260 Een gevluchte religieuze in de 

familie zou schandelijk zijn. Daarbij ging Marie in tegen de wil van wijlen haar ouders- een 

nog grotere schande. Marie heeft ook nog onderdak gevonden bij haar zus en zwager, die 

haar graag hielpen, omdat zus Geertruyd onterfd was en misschien op deze manier wraak 

op haar famile wilde nemen. Saillant detail is dat zij “anti-Roomsch” was. Over de afloop van 

de procesgang is niets bekend; na het vierde proces voor de Grote Raad van Mechelen261 

verliezen we Marie Andriesdr. Boelens geheel uit het oog. 

                                                
257

 Ibidem, 112. 
258

 Haar ouders lieten een bedrag na van ongeveer fl. 20.000,-. Vijf kinderen kregen een bedrag van fl. 2.871,-. 

Marie en haar zus Haesje zouden slechts een bedrag van fl. 1.050,- krijgen. In: Cappon, 113. 
259

 Claes Boelens was destijds ook nog in leven (†1540). 
260

 Meer voorbeelden van banden met het geestelijke leven zijn reeds gegeven in voorgaande hoofdstukken.  
261

 Het vierde proces liep van het najaar van 1530 tot 14 juli 1531. 



Hfst. 4.6 Marie Andriesdr. Boelens in het bezit van De geboorte van Christus? 

 

  Wat kan er gebeurd zijn met het schilderij van Van Oostsanen, De geboorte van 

Christus?262 

Daantje Meuwissen heeft in haar onderzoek naar De geboorte van Christus263 opgemerkt dat 

het meisje met het rode mutsje, uiterst rechts afgebeeld, pas later op het paneel is 

bijgeschilderd. Zij is later over de achtergrond heen geschilderd, wellicht omdat zij overleden 

was. Truus van Bueren stelde in 1999 dat overleden kinderen op dit type schilderijen 

(memorietafels genaamd) geschilderd werden met afwijkende kleding aan. Dit meisje draagt 

een afwijkend rood kapje, terwijl de andere vrouwen zwarte of witte hoofddoeken dragen.264 

Het volgende kan gebeurd zijn: Marie heeft de rechtszaken gewonnen en mocht verder door 

het leven als leek. Zij kan geëist hebben dat zij alsnog op het schilderij bijgeschilderd werd. 

Jacob Cornelisz van Oostsanen (1472?- 1533) leefde immers nog twee jaar nadat wij Marie 

Boelens uit het oog verloren zijn. Zou het schilderij in handen van Marie kunnen zijn 

gevallen? Als zij bij haar zuster en zwager was blijven wonen is dit goed mogelijk: het eerder 

beschreven drieluik uit de Boelenskapel was immers ook naar de Zuiderlijke Nederlanden 

verhuisd, net als de eerder beschreven glas-in-loodramen.265 Misschien dat Marie zich 

daarom wel heeft willen laten afbeelden, maar zich wel wilde onderscheiden van de rest van 

de familie.  

  Wat mijn speculatie echter zou kunnen weerleggen is dat er geen leeftijdsgenoten van 

Marie uit de familie op De geboorte van Christus zijn afgebeeld. Het bijgeschilderde meisje is 

ook nog vrij jong, terwijl Marie rond 1531 oudere uiterlijke kenmerken zou moeten hebben. 

De vraag zou ook blijven waarom Marie het schilderij in haar bezit zou hebben gekregen. 

Mocht Marie de rechtszaken gewonnen hebben, dan zou de familie het schilderij beschouwd 

kunnen hebben als deel van haar vergoeding. Waarom zou Marie zich willen laten afbeelden 

bij een familie die haar zo lang bestreden heeft? Er zijn geen directe redenen te verzinnen. 

Toch heb ik een poging gedaan het ‘meisje met het rode mutsje’ te identificeren, al levert dit 

meer vragen op dan antwoorden. Er zou meer onderzoek moeten worden gedaan naar de 

levensloop van Marie Andriesdr. Boelens, maar ook naar de reden van de afwijkende kleur 

van het hoofddeksel van het bijgeschilderde meisje. 
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  Deze tak van de familie Boelens sterft langzaam uit: door de Alteratie van 1578 verliest de 

familie haar aanzien en misschien ook haar geld. Marie Andriesdr. blijft ongehuwd. Er zijn uit 

de tak van de familie Merens nog wel twee namen bekend die verbonden waren met de 

familienaam Boelens. Jan Claeszn. Boelens, de broer van Geertruyd Boelens, noemde zich 

naar zijn grootmoeder en moeder en Joost Jan Martsz. Merens trouwde met Imme Boelens, 

zus van Claes Boelens- Merens. In de genealogie van de familie Merens door Allard 

Merens266 is nog te lezen dat vooral Joost Jan Martsz. zich bepaald niet populair maakte bij 

de familie Boelens: hij mishandelde Imme en leefde nogal losbandig. De familie Boelens en 

Joost Jan stonden herhaaldelijk tegenover elkaar voor het gerecht. Het ging voornamelijk om 

geld dat Joost Jan bij de huwelijkse voorwaarden toegezegd zou zijn, maar dat hij was 

misgelopen.267 Uit dit ongelukkige huwelijk zijn geen kinderen voortgekomen; Imme Boelens 

stierf voor haar man. Joost Jan Martz. Merens hertrouwde. Van Jan Claesz. Boelens is 

bekend dat hij zes keer het burgemeestersambt heeft bekleed.268  Hier houdt de familienaam 

op; er zijn uit deze tak geen mannen meer geboren die de naam Boelens dragen.269 Met het 

verdwijnen van de familie Boelens verdween er nog iets uit Amsterdam, zij het abrupter: het 

kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-haven werd tijdens de beeldenstorm twee keer 

geplunderd en daarna door de geuzen vrijwel met de grond gelijk gemaakt. In het volgende 

hoofdstuk een beschrijving van het einde van een tijdperk. 
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Hfst. 5  De ondergang van het klooster St. Andries-ter-

Zaliger-Haven 

Met het uitsterven van de belangrijkste tak van de familie Boelens kwam er ook een einde 

aan de rijkdom en invloed van het klooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven. De beeldenstorm 

luidde het einde van het - toch al in macht afnemende- klooster in, de Alteratie was de 

nekslag.  

  De bibliotheek van St. Andries-ter-Zaliger-Haven is dus, op drie handschriften na, volledig 

verwoest. Toch zijn er bronnen bewaard gebleven die iets zeggen over de geschiedenis van 

het kartuizerklooster. Deze zijn weliswaar een tijd na de verwoesting van het klooster 

geschreven, maar zeggen gebruik te maken van een geschiedkundig werk van een monnik 

die in St. Andries geleefd heeft.270 Het werk van Jan Wagenaar is in 1760 geschreven. Hij 

heeft zich onder andere gebaseerd op het werk van Johannes Isacius Pontanus, die zijn 

werk in 1611 schreef.271 In 1855 heeft Scheltema opnieuw de originele tekstuitgaven van 

Pontanus272 bestudeerd en vertaald.273 Hij meent dat Pontanus zich op zijn beurt weer 

gebaseerd heeft op een anonieme bron, die  

 

[…] een eenvoudig burger is geweest, wiens naam geene vermaardheid in de 

letterkundige wereld heeft bekomen. Zijn geschrift onderscheidt zich toch niet door 

verdiensten van taal en stijl, doch ontleent blootelijk zijne waarde van de 

meededeling der zaken, door den steller gehoord, gezien of beleefd. Tegen de 

bewering dat de schrijver een ongeletterd persoon was, zal mogelijk iemand 

aanvoeren dat hij zich echter van de Latijnsche taal bediend heeft. Evenwel is dit niet 

voldoende, om het tegendeel te bewijzen, daar de oefening dezer taal in die tijden 

niet uitsluitend het voorregt was van hen, die eene wetenschappelijke vorming 
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erlangden, maar als een vereischte van eene beschaafde opvoeding werd 

gerekend.274 

   

  Men kan zich afvragen of het werk van Pontanus betrouwbaar is, aangezien hij zich baseert 

op een anonieme auteur die rond 1492 geleefd moet hebben. Dit is op te maken uit het feit 

dat de anonieme auteur van de bron zegt honderd jaar na het opstellen van de 

fundatieoorkonde te hebben geleefd.275
 Daarbij spreekt Pontanus van ‘restauratie’ van de 

gegevens van zijn anonieme bron; tegenwoordig zou men spreken van een ‘falsificatie’.276 

Toch is deze bron de oudste waarin de geschiedenis van het klooster St. Andries-ter-Zaliger-

Haven in beschreven wordt. Met een kritische blik en hulp van een andere 

geschiedschrijving, namelijk die van Jan Wagenaar277, kan een reconstructie van de 

ondergang van St. Andries-ter-Zaliger-Haven worden gegeven. 
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Hfst 5.1 ‘Gemeenen haat en verachting’: St. Andries-ter-Zaliger-Haven bespot en 

bestormd. 

 

De karthuizers waren, om hun gasten en brassen in den gemeenen haat en 

verachting geraakt. Hier werden dan eenige glazen in ’t pand, eenige beelden in de 

Kerke verbrooken, en de boeken vernield. Eenighe plonderaars toefden den 

gantschen nagt in ’t Klooster eetende en drinkende van ’t gene ze ‘er vonden. Een 

deel van de Schutterwagt, met de ogtend derwaards gezonden zou het graauw, met 

goede woorden, bewoogen hebben om het klooster te ruimen, gelijk eenigen reeds 

deeden: doch de Schout, die de Schutters op de hielen gevolgd was, deedt, digt bij ’t 

Klooster, vier plonderaars vatten, aan elkander vleugelen en naar de Stad brengen. 

Doch bij de Haarlemmer-poort, die men nog geslooten hieldt, stond eene groote 

menigte volks vergaderd, welk, verneemende dat men eenige gevangenen 

derwaards bragt, terstond om geweer liep, roepende, dat zij niet zouden gedoogen, 

dat iemant, om het breeken der beelden, het leeven liete.[...]278  

 

Aanvankelijk was het kartuizerklooster in Amsterdam zeer populair, gaven ‘arm en rijk’ een 

groot deel van hun bezittingen weg aan het klooster, voor hun zielenheil of voor eigen 

aanzien. Maar de tijden waren veranderd. De onvrede onder de burgers nam toe; de kloof 

tussen hen en de monniken van St. Andries werd groter.. Aangezien geestelijke stichtingen 

nooit iets erfrechtelijk konden nalaten en slechts zelden iets verkochten, bleven de 

kloostergoederen voor altijd buiten het economische verkeer. Om die reden sprak men dan 

ook over de kerkelijke bezittingen als ‘vermogen in de dode hand’.279 Door deze situatie 

ontstond onvrede onder de bevolking, vooral omdat het nog groeiende kerkelijk onroerend 

goedbezit was vrijgesteld van tal van heffingen, door de wereldijke overheid bepaald. 

Hierdoor werd de belastingdruk op het niet-kerkelijke vermogen steeds groter. Daar kwam 

nog bij dat de kloosters in en op hun bezittingen verschillende economische activiteiten 

ondernamen, onder andere het brouwen van bier en het verwerken van wol. Deze 

activiteiten waren eveneens vrijgesteld van belastingheffing,280 zodat de productie in de 

kloosters tegen een veel lagere kostprijs kon plaatsvinden, wat oneerlijke concurrentie 

betekende voor de stedelijke nijverheid.  

  Het kartuizerklooster onderging een grote verandering: het ontwikkelde zich van een 

complex van groot religieus elan in de vijftiende eeuw tot een vrijwel volledig naar binnen 
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gekeerd huis in de zestiende eeuw. Verzakelijking werd in die eeuw de dominante trend. Dat 

blijkt ondermeer uit de wijze waarop de kartuizers hun vermogen en archief beheerden. In de 

eerste decennia werd zorgvuldig bijgehouden welk stukje bezit geschonken was door welke 

persoon en welke diensten in de kloosterkapel of elders daaruit voorvloeiden. Op die manier 

was er een driehoeksverhouding gecreëerd tussen klooster, schenker en bezit, waarmee de 

herdenking van de schenker gegarandeerd was en afstoting van de geschonken goederen 

werd verhinderd. In de loop van de vijftiende eeuw verzwakte deze driehoeksband. In 1478 

werd het concept van de driehoek zelfs afgeschaft: de kartuizers gingen een administratie 

voeren die er uitsluitend op gericht was het eigen domein optimaal uit te baten. In de 

zestiende eeuw kocht en verkocht het klooster onroerend goed buiten de stad en losrenten 

binnen de stad. 

  De verzakelijking manifesteerde zich ook in de relatie tussen klooster en monnik: het 

kartuizerklooster werd steeds afhankelijker van de personen die als monnik of convers 

intraden. De burgers van Amsterdam hadden steeds minder geld en goederen over voor het 

klooster. Dat werd ook zichtbaar in de financiering van de bouw van het klooster: het werd 

gebruikelijk dat de vader van een nieuwe kartuizer monnik een nieuwe cel liet bouwen aan 

de grote kloostergang. De vader moest dus behoorlijk rijk zijn; een armere burger van 

Amsterdam had nauwelijks invloed op de bouw van het klooster. Ook de professie van 

novicen verzakelijkte. Het was de gewoonte bij de kartuizers dat wanneer een novice werd 

geprofest in de orde, hij afstand deed van al zijn goederen ten gunste van het klooster. 

Aanvankelijk was dat ook zo in Amsterdam. De ouders van de nieuwe monniken schonken, 

zonder enig voorbehoud, goederen aan het klooster. In de tweede helft van de vijftiende 

eeuw veranderde dat. In een overeenkomst kon een intredende novice laten vastleggen dat 

hij rechten behield over de door hem aan het klooster gegeven goederen, voor zijn familie of 

(zelfs) voor zichzelf. Daarmee was rond 1500 de intrede in het kartuizerklooster een 

zakelijke, contractuele aangelegenheid geworden tussen klooster en prior enerzijds en 

novice en diens ouders anderzijds.  

  De verzakelijking van St. Andries-ter-Zaliger-Haven ging dan misschien niet ten koste van 

het geestelijk leven binnen het klooster, maar het klooster werd wel minder zichtbaar voor de 

burgers van Amsterdam. En dat had gevolgen. De populariteit van het kartuizerklooster 

daalde vanaf 1430, een trend die eigenlijk nooit meer doorbroken is. De aalmoezen die het 

klooster van de burgerij ontving, daalden zowel in aantal als in waarde. In het begin van de 

vijftiende eeuw schonk de Amsterdamse bevolking ongeveer honderd aalmoezen per jaar, 

variërend van een kleinigheidje of een klein bedrag in contanten tot complete maaltijden voor 

alle monniken of grote sommen geld. Daarnaast ontving het klooster in die periode ook 

regelmatig schenkingen van onroerend goed of van renten of pachten. Tegen het einde van 

de vijftiende eeuw waren de donaties teruggelopen tot ongeveer tien aalmoezen per jaar, en 



dat waren vooral kleine contante bedragen. Onroerend goed of pachten werden nauwelijks 

nog gegeven; als het klooster een nieuw stuk land verwierf of een nieuwe pacht, dan was dat 

vrijwel steeds een aankoop.281 Er was nog een ander probleem in Amsterdam: de stad had 

nauwelijks bouwgrond over om huizen op te bouwen voor de almaar groeiende bevolking. 

De grond die nog bebouwd zou kunnen worden, was in het bezit van de kloosters, met name 

van het kartuizerklooster. En op die grond mochten geen huizen gebouwd worden, het was 

ten slotte heilige grond. Nog een reden voor scheve ogen bij de Amsterdamse burgers. In de 

zestiende eeuw veranderde de plaats van het klooster in zijn omgeving. Dat wordt 

geïllustreerd door de oorkonde waarin Karel V het klooster toestond om op een erf binnen de 

stadsmuren van Amsterdam een refugie te bouwen, waarin de kloosterlingen in tijden van 

gevaar hun toevlucht zouden kunnen zoeken.282 De dagen van een kartuizerklooster bíj de 

stad waren geteld. 

  De ‘zielenheilsmarkt’ ging scheuren vertonen: aan de vraagkant vielen groepen weg. De 

aanvankelijk brede groep binnen de burgerij die schenkingen deed voor het eigen zielenheil 

verloor haar interesse. Slechts een beperkte groep bestelde nog eeuwige zielenmissen in de 

parochiekerken of gaf nog een aalmoes aan de kartuizers. Een ander voorbeeld vormen de 

religieuze broederschappen en buurtkapellen: voorzover ze al niet lokaal georiënteerd 

waren, werden ze dat wel in de zestiende eeuw. Oorspronkelijk stadsbrede 

broederschappen als het Heilig-Kruisgilde of de St. Laurensgilde in de Heilige-Stedekapel 

kregen het karakter van een religieuze wijkvereniging. De zielenheilsmarkt van Amsterdam 

op de grens van de Middeleeuwen en de Moderne Tijd verdween niet, maar segmenteerde. 

Dat, en de opkomst van (pre-) reformatorisch gedachtengoed, betekende een inkrimping van 

de zielenheilsmarkt in omvang en betekenis. De ideeën van de Reformatie klopten aan de 

poorten van het katholieke Amsterdam: eerst zacht, maar al snel doordringend en radicaal.  
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Hfst. 5.2 ‘Gisteren vlees, nu vis!’: de laatste dagen van St. Andries-ter-Zaliger-Haven 

 

  Het gonsde in de stad van kritiek, verhuld en onverhuld, op misstanden in de Kerk, op de 

kettervervolgingen, op de door het stadsbestuur gevoerde economische politiek en op de 

macht van het geld. Op 23 augustus 1566 ging het mis in Amsterdam. Er was wel 

gewaarschuwd, en ’s morgens waren al vele kostbaarheden uit de kerken en kloosters 

gehaald, maar dan vooral de eenvoudig te dragen voorwerpen. Terwijl de situatie in de 

Nieuwe Kerk in de hand kon worden gehouden, lukte dat in de Oude Kerk pas door het 

optreden van de schutterij. Maar toen was er al aardig wat vernield, uit woede tegen de 

geestelijkheid en de gezeten burgers die met hun memoriestukken alom in de kerk aanwezig 

waren. Op 27 september volgde een tweede golf van vernielingen in het 

minderbroedersklooster en het kartuizerklooster. Eén van “‘tgespuys” had geroepen: “ick 

weet een aenslagh, laet ons met gemeene hant na de Cathuysers gaen; gisteren vlees, nu 

vis!”283- het was namelijk een vrijdag, de dag waarop katholieken geen vlees mochten eten. 

Glasramen en beelden werden vernield, bibliotheekboeken op een hoop gegooid en 

verbrand en voorraadkelders geplunderd. De nog aanwezige monniken werden met rust 

gelaten. De hele nacht deden de bezetters zich te goed aan de wijn en het eten dat ze 

vonden in de kelders. Pas de volgende dag lieten de plunderaars zich door de schutterij 

overhalen te vertrekken. Niet alle boeken zijn vernietigd: wat er overbleef aan boeken werd 

na de Reformatie door een stedelijke commissie, bestaande uit dominee Martinus Lydius en 

Laurens Jacobz. Reael, kritisch op inhoud bekeken en na goedkeuring ondergebracht in de 

nieuwe stadsbibliotheek, gevestigd in de Nieuwe Kerk. De commissie verkocht wat al te 

Rooms was aan de boekhandelaar en uitgever Cornelis Claesz. Via het antiquariaat hebben 

bibliofielen als Isaac le Long (1683-1762) en Jacobus de Koning (1770-1832) het één en 

ander weten te bemachtigen. Een deel van hun bezit is vervolgens weer terechtgekomen in 

openbare bibliotheken.284 

  Hiermee was de beeldenstorm in Amsterdam ten einde, net als de hoogtijdagen van kartuis 

St. Andries-ter-Zaliger-Haven. De komst van de Batenburgers285 in het jaar daarna 

betekende nog een plundering van het klooster. Augustus 1572 betekende het einde voor 

het klooster: Willem van der Mark, graaf van Lumey was aanvoerder van een groep geuzen 

die enkele voorsteden van Amsterdam en het kartuizerklooster platbrandde. Op 8 april 1578 

werd het kloosterterrein verhuurd aan Egbert Pietersz. Vinck voor honderd gulden per jaar, 
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onder verschillende voorwaarden, waaronder vooruitbetaling van de huur voor drie jaar.286 

Dit kan wijzen op het plan van de prior om voorgoed te vertrekken. Na de Alteratie van 26 

mei 1578 werden alle katholieke instellingen binnen de stad opgeheven. De meeste 

monniken waren al gevlucht naar hun broeders in Monnikshuizen, maar toen in 1579 de 

resten van het klooster aan het Burgerweeshuis werden overgedragen, verplichtte deze 

instelling de overgebleven monniken te onderhouden.287 Het kloosterarchief was in de 

tussentijd overgebracht naar dezelfde kartuis Monnikshuizen bij Arnhem, in twee tonnen. 

Deze stukken werden pas in 1609 overgedragen aan het Burgerweeshuis door 

Bartholomeus van Wilsem, een procurator van het kartuizerklooster in Den Bosch. Hij had 

blijkbaar geld geroken, want hij wist dat de kartuizers bij Arnhem het cartularium in bezit 

hadden en was bereid de bergplaats van deze stukken aan de Vaders van het 

Burgerweeshuis te vertellen, uiteraard tegen een vergoeding. De Vaders waren nog wat 

wantrouwend, maar betaalden hem toch al tweeënzeventig gulden en beloofden hem een 

alimentatie van tweehonderd gulden of meer, naar mate van het belang van de stukken. 

Waarschijnlijk moesten de Vaders de stukken zelf ophalen: op 21 januari 1609 werden ‘door 

Bartelts advysen’ de boeken en de brieven in een ton op het kantoor van het burgerweeshuis 

gebracht. De stoutste verwachtingen van de Vaders werden nog overtroffen en 

Bartholomeus kreeg meteen honderd gulden uitgekeerd.288 Zijn andere beloning was een 

levenslange alimentatie met terugwerkende kracht, ingaande 1 januari 1604.289 De regenten 

waren zo blij met de oorkonden, omdat de oude middeleeuwse rechtstitels van de kartuizers 

cruciaal waren om zonder problemen het voormalige kloosterbezit te kunnen exploiteren. 

Bartholomeus had intussen zijn intrek in het Burgerweeshuis genomen, maar zijn 

onbescheidenheid ging de Vaders vervelen en op 29 april werd hem “sijn affsceyt gegeven 

om niet meer int Weeshuys te logeren”.290 Bartholomeus vestigde zich in Den Haag en 

verrichte daar ook nog diensten voor de Vaders, die hij apart vergoed kreeg. Op 10 oktober 

1621 ontvingen de Vaders een brief met een verzoek uit Den Haag. In die brief werd het 

overlijden van Bartholomeus meegedeeld. Wat het verzoek inhield is niet bekend, maar 

zeker is dat het door de weduwe van Bartholomeus was ingediend. De Vaders van het 
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Burgerweeshuis besloten haar dertig gulden te geven. Daarmee verdween de laatste 

gealimenteerde kartuizer uit het lijfrenteboek.291 
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Slotbeschouwing 

 

“Destructa et combusta.” Het zouden de laatste woorden kunnen zijn over het 

kartuizerklooster, die in de bronnen terug te vinden zijn. Ook al is er nauwelijks nog iets over 

van St. Andries-ter-Zaliger-Haven, het is van groot belang om het klooster te betrekken bij de 

geschiedenis van Amsterdam. Het tweehonderdjarig bestaan van het convent heeft een 

duidelijke stempel gedrukt op de politiek, de kunst en het dagelijks leven van Amsterdam. 

Dat slechts een straat herinnert aan het ooit zo machtige kloostercomplex is te weinig eer. 

Hopelijk draagt deze scriptie iets bij aan het vergroten van het inzicht in het verleden van de 

Amsterdamse kartuizers van St. Andries-ter-Zaliger-Haven en de overtuiging dat zij een 

grote rol hebben gespeeld in de ontwikkeling van Amsterdam.  

 

  De kartuizers zouden boeken moeten kopiëren: de leefregels van Guigo stelden dat de 

monniken van de Grande Chartreuse hun apostolaat konden vervullen via het geschreven 

woord. In de stilte van hun eigen cel zouden de monniken hun ‘getuigenissen van de 

waarheid’ moeten vermenigvuldigen om ze te kunnen verspreiden. Aangezien voor 

kartuizermonniken een algemeen spreekverbod geldt, is de enige vorm van communicatie 

met de buitenwereld mogelijk via het geschreven woord. Het kopiëren van handschriften 

gebeurde in een betrekkelijke uniformiteit: er bestond een gecoördineerde samenwerking 

tussen de monniken, die ieder een eigen deel kopieerden, onder leiding van de prior. 

Aanwijzingen voor de volgende kopiist werden in de kantlijn geschreven. Door deze 

kopieeractiviteiten bezaten de kartuizerkloosters ruim voorziene bibliotheken, met zowel de 

klassieke kerkgeschriften (bijvoorbeeld van de kerkvaders) als volkstalige handschriften. De, 

meestal geschonken, volkstalige handschriften werden in een aparte kast bewaard en waren 

voor een ander publiek, namelijk de conversen of donaten. Liturgische werken werden 

bewaard in het koor of in de refter, waardoor de eigenlijke bibliotheek minder groot was. De 

verspreiding van de gekopieerde boeken verliep meestal via een uitgebreid bibliothecair 

leenverkeer of via de verkoop van handschriften, aan monniken van de eigen orde, maar ook 

aan andere geïnteresseerden. 

 De kartuis St. Andries-ter-Zaliger-Haven werd gebouwd door de ‘nouveaux riches’ van 

Amsterdam (het koopliedenpatriciaat) en door andere leken, die wat bouwmaterialen 

verschaften. Beide groepen deden dit in eerste instantie voor hun eigen zielenheil en die van 

hun voorouders, maar ook om enig aanzien in de stad te krijgen: een soort middeleeuwse 

sponsorovereenkomst. Albrecht van Beieren nam het klooster in bescherming en voorzag 

het klooster van zijn eerste inkomsten, door twee royale pachten te schenken. Deze giften en 

andere bezittingen werden bijgehouden in het cartularium van St. Andries-ter-Zaliger-Haven. 



Aanvankelijk zeer secuur, werden de bezittingen later soms pas na twintig jaar 

bijgeschreven. Er is zelfs een valse oorkonde aangetroffen, waarin de eigendomsrechten 

van het klooster en de onschendbaarheid ervan zouden zijn vastgelegd. Waarschijnlijk 

verkeerde het klooster toen al in een slechte financiële toestand. De wordingsgeschiedenis 

van het cartularium laat zien hoe de mentaliteit in het klooster in de vijftiende eeuw langzaam 

omsloeg van religiositeit naar rationalisering. Dit is ook tekenend voor hoe de Amsterdamse 

kartuizers met hun boeken omgingen.  

  De Amsterdamse kartuizers produceerden, voor zover kan worden nagegaan, namelijk zelf 

nauwelijks boeken: de meeste handschriften werden geschonken door begunstigers of 

intredende kloosterlingen en waren afkomstig van buiten de muren. De commerciële 

boekenmarkt in Amsterdam was kleinschalig en de monniken van St. Andries hebben vrijwel 

niets bijgedragen aan deze markt: zij waren al rijk door alle giften en konden daardoor 

voorzien in hun eigen levensonderhoud. Een commerciële boekproduktie was daarom ook 

niet echt nodig: de boeken die gekopieerd werden, waren giften óf dienden voor eigen 

gebruik, om zo meerdere exemplaren te bezitten die door de monniken afzonderlijk in hun 

eigen cel bestudeerd konden worden. Dit is niet de enige regel van Guigo die de monniken 

overtraden: het contact tussen monniken en leken zou nihil moeten zijn en zou alleen maar 

bij hoge uitzondering via de prior kunnen verlopen. De kloosterlingen van St. Andries gingen 

echter regelmatig naar ‘buiten’ en hadden contact met timmerlieden, burgemeesters en ook 

met andere leden van hun orde (die dus ook de regels van Guigo overtraden). Dat er 

onderling gesproken werd, lijkt mij zeer aannemelijk.  

  Het contact dat de kartuizers hadden met het Amsterdamse patriciaat blijkt uit hun banden 

met de familie Boelens: de familie schonk kunstvoorwerpen aan het klooster, enkele 

familieleden werden kartuizermonnik en het door hen geschonken St. Andriesaltaar werd 

door de monniken onderhouden. De familie Boelens had niet alleen een grote invloed op de 

politiek van Amsterdam (Andries Boelens was vijftien keer burgemeester), maar ook op de 

kunst. Zij stichtten de Boelenskapel in de Nieuwe Kerk, die zij overlaadden met 

kunstvoorwerpen, in de vorm van altaarstukken, liturgisch vaatwerk en gebrandschilderde 

ramen. Uiteraard wilde de familie haar band met het geestelijk leven in Amsterdam 

benadrukken door vooral zichzelf te laten afbeelden op deze kunststukken. Opvallend is dat 

op het geschonken drieluik in de Nieuwe Kerk en het glas-in-loodraam, thans in 

Llanwenllwyfo, de heilige Andries voorkomt, de naamgever van het belangrijkste en meest 

invloedrijke familielid van de ‘Boelens-clan’, Andries Boelens. Deze kunststukken zijn niet de 

enige met zijn beeltenis: het meest prominent staat Andries Boelens afgebeeld op het 

schilderij van Jacob Cornelisz. van Oostsanen, De Geboorte van Christus (1512).  

  Aangezien er nauwelijks iets (betrouwbaars) bekend is over het praktische schriftgebruik en 

het boekenbezit van de Amsterdamse kartuizers, is het schilderij van Van Oostsanen een 



essentiële aanvulling: de relatie van de kartuizers met de familie Boelens wordt in één 

oogopslag verbeeld. Daarom is dit schilderij gebruikt als spil in het onderzoek naar de 

geschiedenis van de monniken van St. Andries-ter-Zaliger-Haven en de familie Boelens. 

  De schilderijen van Jacob Cornelisz. van Oostsanen geven een beeld van populaire 

onderwerpen en trends in de stijl van de periode rond 1525. Hij maakte bestaande thema’s 

populair en combineerde algemene motieven tot een nieuwe beeldtaal. Zo ook in zijn 

Geboorte van Christus: het schilderij is bijna op miniatuurniveau geschilderd, maar heeft toch 

behoorlijke afmetingen. Op het schilderij vallen meteen de twee kartuizermonniken op, maar 

ook de heilige Andries en Margaretha, het zeegezicht centraal op de achtergrond en de 

Amsterdamse gebouwen links op de achtergrond. Uiteraard ontbreken Jozef, Maria en 

Christus zelf niet. Maar het gaat vooral om de personen die aan weerszijden van Jozef en 

Maria zijn afgebeeld: de belangrijkste mannelijke en vrouwelijke personen uit de familie 

Boelens. Het schilderij drukt de relatie van de familie Boelens en enkele aangetrouwden uit 

met het geestelijk leven van Amsterdam. Naar de relatie met de kartuizers wordt verwezen 

met het afbeelden van twee kartuizermonniken uit de familie.  

  Er zijn drie elementen in het schilderij die vervolgonderzoek verdienen: allereerst mijn 

bewering dat het eiland met de burcht, centraal op de achtergrond, het eiland Den Hoorn is. 

Mijn vermoeden is gebaseerd op de gevonden oorkonden, waarin het belang van het eiland 

voor de kartuizers wordt onderschreven, alsmede twee kaarten die het afgebeelde eiland in 

het perspectief van het schilderij plaatsen. Voorts was de pacht op het eiland geschonken 

door Albrecht van Beieren aan de kartuizers en was deze gift essentieel om de kartuizers in 

hun levensonderhoud te kunnen voorzien. Wellicht werd met het afbeelden van het eiland de 

relatie verbeeld tussen de begunstiger en begunstigden: wat Albrecht van Beieren deed voor 

de kartuizers, heeft de familie Boelens gedaan voor dezelfde geestelijke instantie, door het 

schilderij aan hen te schenken. Er zou meer (cartometrisch) onderzoek gedaan moeten 

worden naar de plaats van het eiland en de betekenis van de burcht op het schilderij. Ten 

tweede vallen de gebouwen op, links op de achtergrond afgebeeld. Volgens mij is het 

rechtergebouw de Schreierstoren en het linkergebouw de Oude Kerk. Vooral de betekenis 

van de Schreierstoren voor de familie of voor de kartuizers zou onderzocht moeten worden. 

Mijn identificatie is uitsluitend gebaseerd op uiterlijke kenmerken. Ten derde het ‘meisje met 

het rode mutsje’, geheel rechts op het schilderij afgebeeld en er later bijgeschilderd. Dat ik 

haar identificeer als de opstandige Marie Andriesdr. Boelens, die procedeerde tegen haar 

eigen familie en het klooster waar zij uit gevlucht was (St. Luciënconvent), is slechts 

gebaseerd op een vermoeden. Het geval van Marie Andriesdr. Boelens als sterke 

middeleeuwse vrouw die de kracht had het op te nemen tegen haar machtige familie en de 

nog machtiger Kerk, is echter te mooi om niet op te nemen in deze scriptie. Het biedt ook 

meerdere perspectieven voor een vervolgonderzoek: de juridische stukken waarin de 



rechtszaken tegen haar familie en het St. Luciënconvent worden beschreven, laten een 

veranderde houding van een laat-middeleeuwse vrouw ten opzichte van haar familie en de 

Kerk zien en is een voorbeeld van een algemenere trend in de late Middeleeuwen. Het 

vluchten van geprofeste geestelijken kwam in die dagen vaker voor. Daarnaast is het 

interessant om te onderzoeken waarom het ‘meisje met het rode mutsje’ er pas later bij is 

geschilderd en waarom ze een afwijkende kleur hoofddeksel heeft. Als men zou willen 

bewijzen dat het meisje echt Marie Andriesdr. is, dan moet haar levensloop worden 

gereconstrueerd en zou achterhaald moeten worden wie het schilderij in zijn bezit heeft 

gekregen na de beeldenstorm.  

  De procedure van Marie Andriesdr. Boelens tegen de Katholieke Kerk was in de late 

Middeleeuwen ongehoord, maar laat wel zien dat de macht van de Kerk tanende was. Zo 

ook de invloed van de monniken van St. Andries-ter-Zaliger-Haven: het klooster onderging in 

de vijftiende eeuw een grote verandering. Het ontwikkelde zich van een complex met groot 

religieus elan in de vijftiende eeuw tot een vrijwel volledig naar binnen gekeerd huis in de 

zestiende eeuw. Verzakelijking werd vanaf 1500 de dominante trend. De monniken kregen 

steeds minder inkomsten uit giften en pachten, de burgers werden steeds minder vrijgevig 

door versplintering van de ‘zielenheilsmarkt’ en de toenemende invloed van reformatorische 

gedachten. De populariteit van het kartuizerklooster daalde al vanaf 1430, wat ook te zien is 

aan de staat van het cartularium: het werd steeds minder vaak bijgehouden en áls er al iets 

opgeschreven werd, dan was dat meestal in summiere beschrijvingen en onoverzichtelijk 

geordend. Wat ook niet bijdroeg aan hun populariteit is de vrijstelling van belasting op bier en 

wol: deze economische voordelen verhoogden de belastingdruk op de stedelijke nijverheid. 

  De onvrede onder de bevolking werd zo groot, dat de bom barstte op 27 september 1566. 

Burgers van Amsterdam verzamelden zich bij de Haarlemmerpoort om St. Andries-ter-

Zaliger-Haven te plunderen. De meeste kunstvoorwerpen en het cartularium zijn dan al door 

de monniken op een veilige plek ondergebracht, maar het klooster werd in drie golven 

volledig geplunderd en verwoest. De monniken vluchtten naar hun broeders in 

Monnikshuizen, met op een kar twee tonnen met het kloosterarchief. Gelukkig zijn deze 

stukken tot op de dag van vandaag nog bewaard gebleven, anders hadden de monniken van 

St. Andries-ter-Zaliger-Haven een veel bescheidener plaats in de geschiedschrijving 

gekregen.  
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Bijlagen 
 

 

1) Fundatieoorkonde van het kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven. 

 

 

 



2) Falsum in het cartularium van St. Andries-ter-Zaliger-Haven, 1426. 

 



3) Inhoud van codex Hs. M.ch.q.144 

 

a) Hier beghinnet die prologus in cristinen leven die wonderlicheit. 

b) Hier beghint sinte aughustijnus hantboec 

c) Een devoet ghebet voer de sonden 

d) Gebeden tot de ledematen van Christus 

e) Over het tweevoudig oordeel 

f) Hoe dat een mens becort wart int uuterste eynde. In die vire des doots 

g) Een exempel van Yoseph 

h) Verschillende exempels 

i) Dit sijn sommighe punten vanden veghevier die ghesproken syn ende gheopenbart sijn 

overmits guidoens siel. 

j) Goede leerlingen 

k) Twalef meesters sijn verheven in der scholen te parijs. 

l) Spreuken 

m) Van vele sprekens comen scaden’het sijn tien teykenen daer men bi merken mach of 

een mensche gode mynnet 

n) Een subtijle ghedicht van hogher godliker mynnen 

o) Van sinte iohannes van damaschen van barlam ende van iosaphat 

p) Item totem lichame ons heren ihesu cristi zalichlic tontfanen soe ghevet onse heer xii 

vruchten 

q) Dit sijn noch xii punten diet heilighe sacrament ontfaen 

r) Het zijn xii punten die den mensche zeer hinderen tot volcomen leven te leven 

s) Dit sijn xii raden der heyligher evangelien. 

t) Donderscheit tusschen de natuer ende gracien 

u) Vander vruchten des heilichs sacraments 

v) Een sonderlinghe goet onderscheit van bekeeringhe der menschen 

w) Fragment uit ‘Horologium Sapientiae 

x) Goede leerlingen 

y) XII vruchten van het H. Sacrament 

z) Hier beghinet die offycium toteen heilighen enghelen 

aa) Gebeden 

bb) Boetpsalmen met Litanie van alle Heiligen 

cc) Geestelijke leringhe 

dd) Leven van Sinte geroey. 

 



4) De genealogie van de familie Boelens 

 
 

Dirk Boelens (†1459) x Margriet I (†1459) 

(zoon van Boel Dirksz. en Duyfje) 

                 

                 

_________________________________________________ __________________________________________________ 

Mr. Gerrit,  Hillebrant    Boel (†1483)            Vechter     Jacob     Duifje        Agnes        Margriet II        

   priester                kartuizer monnik               x                    priester        kartuizer-                       (†1463)         x 

   (†1485)                   (†1501)                     Elisabeth Allertsdr.       (†1520)        broeder                                  Jan Jansz. Coman 

                             (†1508)                   († ong. 1511) 

                                                     

                                                                                                    

____________________________________________ ________           

Claes Andries  Floris Dirk  Margriet III              

Priester      burgemeester († ong. 1502) († na 1517)                           

(†1511)     (†1519)          x                                                      

Hillebrant Jansz. Den Otter   _________ __________ 

                                                                        Hilgont    Anna    Geertruyt 

                         x                                                                      

             Maria Jansdr. Beth    Claes Hillebrantsz. Boelens Den Otter 

                                Prior St. Ceciliënconvent (†1540) 

         

_______ _____ __________________ 

Marie                     Allert        Geertruyd  

gevlucht uit                                   x 

St. Luciënconvent                 Jan Martszn.Merens 

 

 

[vet afgedrukt= belangrijke figuren in deze scriptie.] 



 
5) Lijst van burgemeesters in Amsterdam (+1441-1588). 

 

 
6) Genealogie geslacht Boelens-Merens. 
 

 



Afbeeldingen  
 
 

I) Andries Boelens, zelfportret. 
II) Boelenskoor, overzicht 

III) Boelenskoor, ets, vergroting 

IV) Grafzerk Claes Boelens den Otter 
V) Glas-in-loodraam, knielende Allert 

VI) Volledige Geboorte van Christuszwart/wit 

VII) Zelfportret Jacob Cornelisz van Oostsanen 

VIII) Detail Den Hoorn, met burcht 
IX) Detail kaart, Den Hoorn 

X) Detail muurtoren 

XI) Detail Engel met koorboek, Geboorte van Christus 
XII) Stadsgezicht van Wijngaerde, pentekening 

XIII) Foto van de huidige Schreierstoren met op de achtergrond de Oude Kerk 

XIV) Kaart Cornelis Anthonisz, Amsterdam 1538 

XV) Detail Christuskind 
XVI) Detail Margriet II  

XVII) Detail St. Andries 

XVIII) Detail knielende Andries Boelens 
XIX) Detail Jan Jansz. Comens 

XX) Detail mannelijke tak familie Boelens 

XXI) Detail ‘meisje met rode mutsje’ 
XXII) Afbeelding St. Luciënklooster, pentekening 

XXIII) Spotprent op St. Andries-ter-Zaliger-Haven 

XXIV) Twee prenten van de overblijfselen van het Kartuizerklooster, begin 17e 

eeuw 

XXV) Foto van opgravingen aan de Kartuizersstraat, Amsterdam 

„Qui vult orare, adeat mare“: „Laat hij die wil bidden naar zee gaan.” De Geboorte van 

Christus van Van Oostsanen is het eerste Noordnederlandse schilderij met een havenzicht. 

 
 

 
 
 

 
 
 

 
 
 



 
 

De Geboorte van Christus, Jacob Corneliszn. Van Oostsanen, 1512 
  

 

 
 
 

 
 

 



 
1) portret Andries Boelens 



 
2) Overzicht Boelenskapel, met op het koor het beschreven drieluik. Op het hek de 

familiewapens. 



 
3) Reconstructie van het drieluik met als hoofdpersonages: Madonna met kind, St. Nicolaas, 

St. Andries en St. Margaretha. Aan weerszijden en op de voorgrond leden van de familie 

Boelens 

 



 
4) Grafzerk Claes Hillebrandszn. Boelens. 



 
5) Glas-in-loodraam met knielende Alllert Boelens en St. Andreas, te Llanwenwyfo. 



 
6) De Geboorte van Christus, Jacob Cornelisz. van Oostsanen, 1512, Napels. 



 
7) Zelfportret Jacob Cornelisz. van Oostsanen, 1533, Rijksmuseum Amsterdam 

 

 
8) Detail De Geboorte van Christus,  burcht op eiland Den Hoorn? 



 
9) Detail kaart brugmans p.94,. eiland Den Hoorn. 

 
10) Detail Geboorte van Christus, Schreierstoren. 



 
11) Detail De Geboorte van Christus, engel met koorboek. 



 
12) Stadsgezicht Amsterdam, door Van Wijngaerde, 1550. 

 

 
13) Foto huidige Schreierstoren met modernere spits en op de achtergrond de Oude Kerk. 



 
14) Detail houtsnedekaart Cornelis Anthonisz. met detail Schreierstoren, 1544, GAA. 

Schreierstoren 



 
15) Detail De Geboorte van Christus, Christuskind. 



 
16) Detail Geboorte van Christus, knielende Margriet II, achter haar St. Margaretha. 

 
17) Detail Geboorte van Christus, St. Andries met knielende Andries Boelens 



 
18) Detail Geboorte van Christus, Andries Boelens, met hand St. Andries. 



 
19) Detail Geboorte van Christus , Jan Jansz. Comens 



 
20) Detail Geboorte van Christus, belangrijke mannelijke familieleden Boelens, met twee 

kartuizer monniken. 



 
21) Detail Geboorte van Christus, belangrijke vrouwen van de familie Boelens, rechtsboven 

Marie Andriesdr. Boelens (rode muts)? 



 
22) St. Luciënconvent anno 1545, Beeldbank Amsterdam, GAA. Thans zijn delen van het 

complex nog zalen van het Amsterdams Historisch Museum. 



 
23) Spotprent op het Kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven, na de verwoesting. 

Begin 17
e
 eeuw, Beeldbank Amsterdam, GAA. 



 

 
24) Twee prenten van de overblijfselen van het Kartuizerklooster, begin 17e eeuw, Beeldbank 

Amsterdam, GAA. 



 

25) Opgravingen van de resten van het kartuizerklooster St. Andries-ter-Zaliger-Haven, maart 

2001, muur met steunberen.  

“De oude kloostertuin van het verwoeste kartuizerklooster werd in 1602 een begraafplaats. 

Het stadsbestuur had toen vanwege een pestepidemie dringend behoefte aan grafruimte. Het is 

de eerste dodenakker die als zelfstandige begraafplaats werd aangelegd. Het kerkhof is tot 

1860 in gebruik gebleven. Onder deze muurresten en de fundamenten van de zeventiende- en 

achttiende- eeuwse woonhuizen zijn allerlei verrassende sporen van middeleeuwse bewoning 

gevonden. Er waren verscheidene ophogingslagen met eind-twaalfde-eeuwse en dertiende-

eeuwse scherven, zowel afkomstig van lokaal gemaakte kogelpotten als geïmporteerd 

aardewerk uit Duitsland en België. Ook werden botafval en mest aangetroffen. Hoewel geen 

overblijfselen van woonhuizen werden opgegraven, duiden de vondsten erop dat hier 

minstens vanaf 1200 boerderijen op terpen stonden. 

Er kwam ook een bijzonder overblijfsel aan het licht uit de tijd dat het klooster in verval was 

geraakt. Vanaf 1600 werden delen van het complex verhuurd, onder meer als herberg, die hier 

tot omstreeks 1750 gevestigd was. Deze uitspanning, "De kleine Karthuizer" geheten, bevond 

zich waarschijnlijk in de zuidwesthoek van het kloosterhof. Hier werd tegen de oude 

kloostermuur een grote en zeer rijke beerput opgegraven met veel gebruiksgoed dat met 

drinken en roken te maken heeft. Ook bevatte de put veel botanische resten die duiden op een 

rijk gevarieerd menu met vruchten en groente. Een dergelijk gesloten vondstcomplex, dat 150 

jaar cafébezoek bestrijkt, is uniek te noemen.” 

http://www.bma.amsterdam.nl/adam/nl/archeologie/karthuizersstraat.html 


